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UVODNI OTAZKA

Zménila se n&jak na konci zakladni koly situace Zakl, vybirajicich si svou dalsi
drahu? Odpovime na to srovnanim udaji o volbé€ ztzv. Hnédé¢ a z Nové Zelené Skoly
v 1. 2003 s volbou v Staré Zelené tridé vr 1992." Casto budeme postupovat tak, Ze Novou

! Bylo by bylo lepsi vést rozhovory se Zaky stale jen Zelené Skoly, tedy té, ktera figurovala v nasi pivodni praci
z1.1991-1992, v ,,Co se v mlddi naudis...«. Zelena $kola viak bohuZel nevstoupila do na$eho vzorku pro
longitudinalni vyzkum psychického vyvoje, ktery jsme provadéli v letech 1994-2003: zde naopak figurovala tfida
Hn&da. V Nové Zelené Skole jsme provedli uZ jen tzv. bleskovou etnografii v r. 2003, nicméné& jsme zde pouZili
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Zelenou $kolu budeme srovnavat se Starou Zelenou: tim budeme kontrolovat ¢as a moci
uvazovat o trvalosti vs. posunu; Hnéda nam pak v této souvislosti poslouZi jako kontrola jiné
proménné, a sice sociokulturni urovng.

NOVE HISTORICKE PODMINKY

Uvedeme nyni jen ty, které jsou ndm znamy takika pfedem, aniZ bychom je vyvozovali
z materialu nebo doprovazeli v ném nalezenymi konsekvencemi.

Veék déti v okamzZiku profi-volby je vyssi, jednak kvili samému prodlouzeni dochazky
z 8 na 9 tiid, jednak kvili odkladiim nastupu: tak v na$i hlavni zkoumané, tj. v Hnédé tridé
(13 chlapcti + 8 divek) bylo nejstar$i Lind€ J. na konci dochazky 18 rokli, druhému nejstar-
Simu Vaclavovi S. 17 rokl a ostatnim zhruba 15-16, vyjime¢n& 16 1/2 rokd. Jak vyssi vek
mé&ni rozhodovani, podle nas v n&em kladng, ukdzeme pozd&ji® — patmé vyhodou oviem div
byla moZnost, vyuZivana hlavné dév¢aty, zkusit druhou Sanci: na druhé strané nemélo ueni
v 9. dodate¢né t¥id¢ uz mnoho kognitivnich efektti. Tyto efekty ostatn€ nema ani ted’, kdy je
9. ttida povinna® a kdy zde témé&F dosp&li Z4ci piebyvaji hlavné jen v té mife, v jaké je bavi byt
spolu, ,.blbnout”, ne udit se.

K upadku intelektudlni atmosféry na 2. stupni pfispivaji dalsi dva historické aspekty:
jednak odchod nejlepsich a nejambiciéznéjsich Zakd na tzv. dlouhda gymndzia po 1. stupni
(v nasi Hnédé tfid¢ to bylo 7 zaku, v Nové Zelené fadové méné, 2-3 ), jednak asi i fakt, Ze
pfijimani na stfedni Skolstvi se d&je stdle méné na zaklade ptijimacich zkousek a stale vice na
zaklad€ prospéchu: to se povaZuje za méné efektivni pro u¢eni.* Ty tam jsou doby, kdy jsme
vidéli ve Staré Zelené kole $prtat viechny potencialni studenty ,,Bélouna®! Jeden zkueny
ucitel si tehdy stéZoval, Ze uz konec dochézky neni zavrSen akademii, na niZ by se pfipra-
vovali ti, co od jara védi, Ze jsou pfijati: bylo mu lito nékolika mé&sicti flakéani, kdyZ nyni mize
jit v n€kterych pfipadech o nékolik let. Pfijimaci zkousky potédaji gymndzia (G), dale n€které
stfedni odborné skoly (SS): jen vyjimein& obchodni akademie (OA), oblas prestizngj’i
elektrotechnické Skoly, skola spojovaci techniky v Panské aj., samoziejmé& umélecké a umé-
lecko-priumyslové §koly pro zji$téni talentu uchazecu.

Podle nazoru vychovné poradkyné z Hnédé $koly (ale nejen ji) maji soukromé Skoly
vétsinou mirmng&ji kritéria na pfijeti i na udrZeni: celkové se ale asi da fict, Ze je v souCasné
dob& pomémné snadn&j$i se na $kolu dostat neZ diiv, ale t€Z8i se tam udrZet. Neni proto
vzacné, Ze se po roce vraceji do feditelen zakladnich $kol byvali Zaci pro novy vypis znamek,
aby mohli zkusit $anci znovu; také se k4, Ze se Prahou pohybuje mnoZstvi bezprizornych
adolescentd, ktefi na §kolach a ugilistich skonéili, a ted’ nikam nepatfi.

Soukromé ¥koly, ale nejen ony, zplsobily, Ze je nyni rejstiik stfedniho Skolstvi Sirsi
a rozmanit&j§i neZ pfed 10 lety: objevily se nam v Hnédé a Nové Zelené ttid€ obory a volby,
na které jsme ve Staré Zelené viibec nenarazili, napf. staroZitnik; existuje tada administrativ-
nich $kol, které tvot dopln&k k dilematu G vs. OA, jako vefejnosprdavni skola pro EU, Skola
veFejnopradvni, obory Skoly poStovni apod. Vzrostl také polet ndstaveb a objevily se vyssi

nékteré nastroje, aplikované i na $kolu Hn&dou: zejména Fizené vyplnéni specidlniho formulafe o profi-volbé (v
Hnedé 8kole jsme ho zadavali individuaing, v Nové Zelené hromadng).

2V partii 0 ontogenezi profi-volby: postpuberta d&l4 &istku mezi pubertalnimi napady, hrubg feeno.

? Zazili jsme oviem §fastn& rozfeseny ptipad, kdy chlapec, opakujici osmitku, vyZel z ni na umeéleckého kovdre

s tim, Ze si devitku dod&la b&¢hem uleni.

4 1 kdybych mél Sedesdt Zikii brat a osmasedesat by se mi pFihldsilo, délali by pFijimact zkousky. Mnoho Zéki si
totiz hlidd primér zndmek na vysvédceni a nesnazi se néco délat. Na stFedni skolu pak pFijdou nedostatecné

pFipraveni. “ (Reditel gymnazia J. Kubat v rozhovoru Mladou Frontu DNES, 31. 5. 2003, s. 3.)
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odborné Skoly. Dojem volné kombinace drah a cest k jakémukoli cili je oviem d&astetné
klamny (viz dale pfedstavu studentii OA, jak se budou snadno dostavat na VS).

Séam ideologém ,,soukromost* zaZil od své naboZenské podoby z let brzy po revoluci
k dnesku kriticky vyvoj. Diive matka vieho dobra, je nyni ,,soukromost” chapana diferencova-
né€ji, nékdy jako lepsi, nékdy jako horsi varianta. Zatimco po revoluci si vichni mysleli, Ze je
nesmimne cenné dostat se na soukromou $kolu nebo k soukromnikovi do u¢eni, nyni se to zda
mit hlavné funkci alternativy vi&i statni cesté, vedouci k dosaZeni vzdélani. Analogicky vyvoj
se odehral i pro pfedstavy samého zaméstnani, vykonu profese: kdyz déti chtély napf. pochva-
lit tatinka, fekly, Ze ,,jezdi se zeleninou, ale pro soukromnika!*; nyni takovy Vasek K. doufd,
Ze by mohl v soukromé firmé oekavat, Ze tam se nebude tolik dbat na dosaZené vzdélani,
kdyz bude s poc¢itatem Sikovny: soukromost je zde spravné citéna jako vétsi mozZnost vyvaza-
ni se z vSeobecnych a formalnich pravidel Statu.

Specialni bodem soukromosti byl pfed deseti lety sen &i projekt plisobeni v rodinnych
firmach nebo jejich zakladani: otcové svym synlim nabizeli vzit je k sobé, nechat zdé&dit vybu-
dované dilo, sami se stdhnout na vejminek nebo do pouhé poradni role; n€kdy synové sami
chtéli firmu zaloZit, aby uZ je kone¢né Zadny otec ani jeho derivat v podobé ciziho $éfa nebu-
zeroval. Uvidime, jak bude situace vtomto bod¢ a vibec $ifeji dédéni rodinnych profesi
vypadat v soutasné dob&. Nicméné uz pfedem vime, Ze vira ve vlastni podnikatelstvi se celko-
vé& ve spole¢nosti ve srovnani s postrevoluéni dobou vytraci.

CHARAKTERISTIKA SKOLNICH TRiD

Hnéda tiida (2003) je niz8i sociokulturni urovné nez tfidy Zelené: pouze 1 otec
a moZna 1 matka zde mé VS, i kdy? t¥idu samu tvofi zbytek vyb&rové t¥idy némeinata (7 jich
odeslo v 5. r.) plus byvalé standardng prostfedni béko. Zaci se témé& neptipravovali na
zkousky (s vyjimkou 2 divek na talentovky ve $kolach umélecko-priumyslovych), nékolik
dévcat si hlidalo prospéch. Jen rodi¢e Simony (z 21 zakt) si pro dceru pfali gymnazium (ale
bohuZel ji k tomu nijak systematicky nedokazali ani nemohli vést).’

Nova Zelena tfida (2003) je o stupinek vys. Je to jednotka fiktivni: v redlu se sklada ze
dvou tfid, z tzv. studentll a non-studentt (z nichZ non-studenty vede byvaly tfidni Staré Zelené
tfidy). My budeme vétdinou pracovat se soucty za obg&. Celkem asi 7 rodi¢ti z 27 si zde pro své
dité ptedstavovalo G (aspori na konci osmiéky), pln€ v tom se svymi rodi¢i ovSem souhlasili
3-4 Zaci.

Stard Zelena tfida (1992) se zda byt svym zdzemim podobna nové. Tehdy fungovaly
uvnitf jedné velké t¥idy 2 poloviny, v n&kterych hodinach samostatné vyu€ované, a studentim
v nich byla zaddvana naro¢néjsi latka. Z 33 rodi¢u si jich 6 pfalo pro své déti G, a z toho
4 déti s tim plné souhlasily.

* Simona to odmitla navzdory tomu, Ze sama plénuje VSE nebo prdva, kam by z G dokézala postoupit mnohem
snadné&ji. Po rozvodu naruSujicim rovnovahu k prarodiim a nevlastni sestfe ostatng u ni neméli rodice
sebemensi kredit.
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PRIJETI
Pi-ehled pFijeti

Nikdo z 21 zakh Hnédé tiidy (13 divek, 8 chlapcti) se na G ani nezkusil dostat;

na stfedni odborné ¥koly (SS) bylo piijato 10 divek a 1 chlapec, z toho 5 divek na
obchodni akademii (OA), 2 na od&vni umélecko-primyslové $koly, 1 na poStovni, 1 na
vefejnopravni, 1 na vetejnospravni pro EU a 1 chlapec na elektrotechnickou;

na odborna ugilisté (OU) 3 divky (2 cukrafky a 1 aranZérka) a 7 chlapcti (3 elektrotech-
nici, 1 truhla¥, 1 automechanik, 1 kuchaf-¢isnik a 1 malif pokoji).

V Nové Zelené tiid€ se z 27 z4ka (11 divek, 16 chlapcil) dostali 3 na G (2 divky,
1 chlapec);

na SS 19 74k, z toho 7 divky (viechny na OA) a 11 chlapcii (2 na OA, 3 na elektro-
technickou, 1 na sd&lovaci techniky, 1 na primyslovou — stavba letadel, 1 na zdravotni —
zubni technik, 1 na uméleckoprimyslovou — nabytkafstvi; 1 na grafickou — reklamni tvorba;
1 na poStovni);,

na OU 6 z4ku, z toho 2 divky (ob& aranzérky) a 4 chlapci (2 kuchaf-¢idnik, pfi¢emz
z toho 1 kuchaf a 1 ¢i8nik, a 2 elektrotechnik).

Ve Staré Zelené tfidé o 33 Zacich (14 divek, 19 chlapct) jich 10 (7 divek a 3 chlapci)
pokra¢ovalo do devitky;®

3 se dostali na G (1 divka a 2 chlapci);

10 na SS, z toho 5 divek (4 na OA, 1 na Evangelickou akademii — socialni a zdravotni
zaméfeni) a 5 chlapcii (2 na OA, 2 na elektrotechnickou, 1 na stavebni);

10 na OU, ztoho 1 divka (§vadlena)’ a 9 chlapci (2 elektrotechnici rozvodnych
zafizeni; 2 automechanici, 2 zednici, 1 z nich spi§ sklenaf, 1 instalatér, 1 feznik-uzenaf,
1kuchaf-¢i$nik).

Tendence

Zelend tFida v pribéhu let sledovala spolecCensky trend a zvedala své vzdéldavaci
ambice, zatimco soucasna Hnéda jakoby pFijala nékteré jeji resty.

V Hnédé 8kole jde na stéedni 3koly ( vs. OU) 52% zaka (10 z 13 divek, 1 z 8 chlapcti);
ve Staré Zelené (nezapofitavame pokra¢ovani do devitky) to bylo (v€etn¢ G) 57% zaku (6 ze
7 divek, 7 ze 16 chlapch); v Nové Zelené pak uz 78% zakd (9 z 11 divek, 12 ze 16 chlapct).

Hnéda 3kola vychazi je$té haf neZz Stara Zelend, a hGf dokonce neZ nestudentska
polovina v Nové Zelené (64% na stiedni $koly, 3 z 5 divek a 6 z 9 chlapci).

¢ Divky se nedostaly: 1 na konzervatof, 1 na OA, 1 na zdravotni sestru, 1 na hotelovou 3kolu, 1 na kadefnici, 1 na
alounici, 1 bude s rodi¢i pracovat v cirkuse; chlapci: 1 na polygrafickou $kolu, 1 na instalatéra, 1 Gdajné ptijaty
automechanik si to rozmyslel a zkusi kuchate. Hlavne divky tedy chtély zkusit druhou $anci s tim, Ze se lépe
plipravi a v mezidobi si zlep$i znamky: n&kdo ¥el do 9. r. vlastné pfimo, v&del, Ze pfi znamkach nema 3anci;
n&kdo si také, nedonucen k tomu n&jakym propadem, dovolil odklad, vyzadal (pod vlivem rodi¢l) vic ¢asu na
rozmysleni ¢i na dozrani.

7 Dalsi potencialni u¢nice pokragovaly do devitky (i tak je ale poet uénic ve viech porovnavanych tfidach niz$i
neZ pocet udiiii).
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Historicky narist® se odehrava diky klukovskym volbam: chlapci ze Zelené zde oproti
dfiv€j8ku jdou Casté&ji na stfedni ¥koly a pomér mezi nimi a divkami se vyrovnava. Nikoli
v Hn&dé t¥dg, ktera je tradingj$i neZ tradiéni,” velmi vyhran&na podle genderu: kluci zde
maji také vyrazné horsi prosp&ch nez divky.

I tisk mluvi o tbytku d&lnickych profesi:'® v Nové Zelené uz nikdo nejde ani na
zednika, ani na Feznika, ani na automechanika, ani na instalatéra, ani na $vadlenu; v Hnédé
jdou kluci aspoii na truhldfe, na automechanika a na malife pokojii, holky na cukrdrky. Ever-
greenem napfi¢ ¢asem a drovni zlstavaji u klukl kuchar-¢isnik a stale populamnéjsi elektro-
technik (ted’ uZ ne rozvodnych zarizeni, ale hlavné pocitacii), u divek (Sastedn&) aranzérka,
esteticky ladény uéniovsky obor. Také konstantng plati, Ze to jsou kluci, kteti jdou na QU
Castéji.

Situace v OU je doprovazena situaci v G a SS: navzdory tomu, %e uz nékolik Zaki
v Nové Zelené $kole odeslo na dlouhd gymnazia, je$té se na né dostali daldi 3, tedy stejny
pocet jako v r. 1992 (kdy moZnost odejit uz v 5. tiidé jesté neexistovala).'' Hn&dé $kola jako
by svou kvotu vy€erpala pravé uz v 5. tiide.

Co se SS ty&e, objevuje ve Staré i Nové Zelené signifikantni volba OA u 1-2 kiuki
nyni i pfed deseti lety, volba, kter4 je spi¥e nepfedstavitelna u trochu naivnich povah'? a za
vyhrocené ,,macho* atmosféry v souasné t¥idé Hn&dé. I ostatni SS jsou v Nové Zelené tiidg
u kluki zastoupeny pestie: samoziejmé vic nez v Hn&dé (s jejim jednim programdtorem), ale
1 vic nez ve Staré Zelené: viz nyni klukovské volby 2 uméleckych skol i 1 skoly zdravotni.

OA jsou oviem piedevsim tradi¢ni doménou divek, stale siln&ji v Zelené t¥idg, zatimco
v Hn€dé u divek (i zde oviem velmi konformnich a nepriraznych) nachézime vétsi pestrost
(k OA jest€ 2 umélkyné, resp. ndvrhdfky, Lenku se $kolou veFejnoprdvni, Lindu S. se $kolou
vefejnopravni a Karolinu se §kolou postovni).

Konstantou naopak klukovského zajmu jsou elektrotechnické primyslovky. Jako obor,
téma prochazi elektro skrz SS i OU, pfi¢emz druhé volba funguje coby silnice nizsi tFidy, jak
vybrané téma uskute¢nit, dostat se na stejnou destinaci, kdyZ na stfedni $kolu nemam znamky
nebo jsem neuspél u piijimacich zkoudek. Pocitace tedy zajimaly kluky uz dfive, pfi¢emz se
i dfive uvnitf $irsi skupiny profilovala podskupina opravdovych fandu, touZicich programovat
a zkousejicich si to: nyni v Hn&dé t¥ide Vasek K. a Lukas."” (Ti také od svych predchidci ze
Staré Zelené Skoly mohli s pocitaci zachdzet uz od détstvi, od n&jakych sedmi, osmi let:
zdéanlivé pozdni koni¢ek je zde neméng rany neZ tieba truhld nebo u divek prodavacka.)'

® Samozfejme pracujeme zde s tak malymi &isly, Ze ,,historické“ zmény minime vZdy jen na této lokalni, ba
ptipadové urovni.

® Nakonec by se soutasné Hn&dé nejvice podobala u klukl nestudentiim ze Staré Zelené a u divek velmi ¢astedng
studentiim ze Staré Zelené: je mnohem peste;3i i diky uméleckym volbam a novym typim administrativnich S
jako veFejnopradvni, vefejnosprdvni a postovni, chybi ji ale zas volba G.

' vetsina Zakii chee ziskat maturitu. Firmam chybi délnické profese. -Mlada Fronta DNES, 10. 3. 2003, s. 1.

"' Uvédomme si, Ze na dlouh4 gymnézia by tehdejsi Zaci museli odejit je$t& pred revoluci, na konci §kolniho
roku 1988/9.

'2 U povah naivnich v tom smyslu, Ze ty, sméfujici k intelektudlnosti, jsou zde spi§ hloubavé, komicky v&datorské
a hrati¢kovské neZ obchodng hladké a hbité.

'* A méng uz 2 zbyvajici do 4, David a Toms.

" Viz pozdgjsi &ast o ontogenezi volby povolani.
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Rozmanitost volby jako jeji autenticita'®

Opakem a korelatem typi¢nosti a hromadnosti je rozmanitost: za (neexistujiciho) pred-
pokladu stejné osobni ptitaZlivosti profesi a §kol by viechny mély byt vybirany stejné Casto,
aby nadinec nepochyboval, zda se na n&kterou instituci nechodi pFilis casto, tj. ne kvuli tomu,
Ze by po ni zjemci opravdu vniting, autenticky touZili jako po takové, ale Ze se touto volbou
cht&ji n&emu v zasadé vng&j$imu vyhnout nebo néco vnéjsiho ziskat.

PodezFelou volbou je zejména OA, predstavujici v celkové sume 71 voleb (bez téch 10,
co §li kdysi do devitky) 21 osob (z toho 3 kluci), tedy 30%. Jednotlivé piipady strucné
posoudime z n&kolika hledisek: jako autentizujici faktory zatim chapeme, kdyZ Zak si OA
vybral sdm a kdyZ uZ nechce pokratovat na VS, zejména ne na oborové zcela jiné neZ VSE;
také kdyZ ma v ontogenezi zajem o prodavéni, pfipadné tuto tradici v roding; kdyZ nebyl ve
hie n&jaky jiny silny zajem, jehoz se musel vzdat.

V Hnédé skole jde na OA 5 divek, z nichZ pouze 2 sméfuji pfimo do kanceldre (Eliska,
Kristyna),'® ostatni pfemysleji o VS (a vét¥inou ne je$t& ekonomického sméru: Pavla o A
pedagogické se studiem bohemistiky &i lingvistiky, Misa N. o VS zemédélské, Simona
o pravech nebo VSE); vét¥ina z nich se také bala zkousek na gymndzia a nebo toho, Ze by se
tam musely moc udit (na VS ne?), 3 §ly dokonce do nejblizsi skoly, a to jeste spolu, aby jich
bylo vic a nebaly se vlka nic.!” Zadnéa nemusela d&lat zkousky.

V Nové Zelené skole volilo QA 7 divek'® a 2 chlapci (Tomas D. a Ondfej, oba ze tfidy
student®l). MoZna tak 3-4 Zaci nepfemysli pfimo o VS. Tomas D. lituje, Ze si nevéfil, Ze G
zvladne, Petra a Andrea zmé&nily destinaci (od uméleckych, resp. umélecko-primyslovych obo-
rl, také si nevéfily, Ze se né dostanou),"® pomérn& ambiciézni Iva lituje, Ze se nehlésila na t&€z-
3 $kolu (na G),” Stanislava aspoii netsp&$n& zkusila zkousky na t&28i OA (plénuje ale dal
prava); podobng ¥el ke zkouskdm Ondfej (ale OA se zd4 byt destinaci, po niZ touzi sam od
sebe).

Ve Staré Zelené se na OA dostaly 4 divky a 1 chlapec — ten oviem podle svého konié-
ka a rodinné tradice uz od dédetka.?! Premiantka Andrea $la na OA, kdyZ zrusila své odvoléani
po zkouskach na G, Zuzana s matkou ufednici k OA sméfuje aktivné a pfinejmen3im na
védomé urovni ze své vile,? k ekonomii i dal ve svém Zivot¢ sméfuje také prakticky

15 Nasledujici pohled zdaleka nefesi problematiku autenticity volby, které se budeme vé€novat v dalgich Castech,
ale pfedznamenava ji, vychazeje z pouhych poméri frekvence.

' Ony a s nimi je§t& Pavia m&ly navic opravdu ve své ontogenezi jednou pfani stat se prodavackami: ale tato
souvislost, byt’ se hodici, se nam ptece jen zda volngj3i, nez kdyZ se detské pfani vyviji jako malifka—ndvrharka
nebo se uplng opakuje.

'” P¥itom tyto tFi nebyly Zadné vyplasené holicky.

18 7 toho 3 ze tFidy non-studentt (ta tady OA obsahovala, ale Zadné G, které se 3 objevily jen ve tfid€ studentd).
1% Kdyby tuto vokaci tisp&sn& zkusily, zatal by profil divek v Nové Zelen¢ vyrazniji podobat profilu v nadi
Hngdé.

2 Ale maji nakonec v roding ekonomii silng jak jako stdtni iFad, kanceldr, tak jako manazerstvi &i
podnikatelstvi, a ona ve své ontogenezi mj. prodavaZku (zde z 9 jedina).

2! Ve tHd& se svym kamaradem radi keftovali, napt. prodavali spoluZakiim plakéty; maminka i zemfely tatinek
byli ekonomy, d&detek Feditelem v mototechné.

2 Gymndzium ji m&lo slouzit hlavng jako dalnice k détské lékarce: ale tento projekt, dlouho pfedtim
vybojovavany na rodiich, po navitévé kamaradky v nemocnici sama odvolala. Podobne se chovala o 10 pozdgji
Kristyna z Hn&dé skoly, které se lekla (pod vlivem rodi¢?) ,.infekei a krve® v povolani zdravotni sestry: povedl
se ji je3t& za pomoci tety kompromis jit na dietni zdravotni sestru, ale neuskutednila ho a lituje. Zde mame 2
ptipady zrudeni pubertalniho prani realismem, v prvnim ptipad? spiSe pfes ,.;nazor®, vid&ni reality, v druhém spiSe
cestou postpubertalni kritické pfedstavy.

2 Jeji prani studovat psychologii na VS se zda byt spis reakci na rozvod rodi¢i.
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zaméfena Lenka, patrné i Markéta, pocitajici spiSe s ukonéenim na urovni SS. V&ichni tito
Zaci délali zkousky, n€kdy i dvakrat.

Historicky se tedy spiSe zd4, Ze se OA méni ve stale vice ve sb&mou instituci pro ty, co
se zaleknou jit vy$ a zvoli — misto konkurenéni dalnice gymnazia nebo misto terénnich cest
koni¢ka — klidn&jsi silnici niZ8i tfidy. Sv&d&i narlstajici poet voleb o v&t3im realismu t&chto
historicky novych a individualng star$ich, postpubertalnich déti, o realismu pfechazejicim az
do konformismu? Nejde v§ak asi jen o realismus, ale o jakousi zranitelnost a strach, Ze sebe-
obraz nevydrZi prohru u zkou$ek. Na druhé strang, v n&kolika piipadech si zde rodi¢e mysli,
Ze dit€ na gymnazium ma4, ale ono se tak dobré neciti: neslouzi tedy volba OA i k tomu, Fict
naopak odvazné rodi¢im, Ze uZ nejsem jejich malé obdivované dit&? (NemiiZeme rozhodnout,
zda proto, Ze jsou soucasné déti historicky jiné, nebo proto, Ze se ted’ rozhoduji pozdgji.)

PARAMETRY VOLBY

Iracionalita a racionalizace

Volba povolani je iracionalni, ne pomoci argumentace na Urovni ja, ale hlub§imi
psychickymi zékonitostmi fizena véc, asi jako volba partnera, siiatek. Jen &lovek nefekne své
,»ano* Zivé osobé&, nybrZz vytouZené Cinnosti, obecné fe€eno, sublimaci. V partii o teorii
ontogeneze povolani ukdZzeme, Ze pfitomnost (zejména rodi€ovské) osoby ve volbé nespada
prave pod Cistou sublimaci, ale pod volbu jako tzv. tvofeni symptomu. Dynamika p¥fani a jeho
socialnich okolnosti zde ov§em plati stejné: n€kdy napad na povolani zasdhne jako blesk, pak
tfeba omrzi; nékdy ten novy pfipomina starou lasku ze $koly nebo dokonce z mateiské §kolky;
n€kdy se rodi¢im vyvoleny partner libi, jindy ho pomlouvaji, Ze je ze $patné rodiny nebo Ze
nema véno, a proto radi nechat si ho jen bokem (,, Vyber si néco poradnyho, a tohle si mizes
délat jako konicek!‘); kamarad si ale vybral taky tuhle cizi, a jak jim to klape...

Cemu bychom pak méli v profi-volb& fandit, nejen jako psychologové, ale i jako
spolubydlici v kultufe? Ktera laska je ¢ista, autenticka?

Asi bychom meéli tendenci uznat dlouhodobost zajmu, spoluziti uz pted stiatkem: jako
kdyz se Linda J. a Adélka pfipravovaly roky na to, Ze pijdou na ndvrhdrku. Z¥ejmé bychom
také piijali uder blesku, zahlédnuti milované: jako kdyZ Karolinu, esteticky ladénou hol¢i¢ku,
najednou napadlo jit na aranZérku pted uspofadanou vylohou nebo kdyZ n&kdy 10 let pfedtim
Toma3e K. pted podobnou vylohou s perniky v Cernosicich u babitky tuklo, Ze by cht&l byt
pekarem.* A kdyz zahlédnuti ne milované celé, tak aspofl neodvratného detailu na ni (at’ uz je
to dodate¢na konstrukce nebo ne): jako kdyZ Veronika vymyslela pro sebe a svou zdobnou
ptitelkyni, amatérskou modelku MiSu B., Ze cukrdrky vlastn€ délaji kosmetiku taky, kosme-
tiku dorth. S detailem souvisi i smys! pro materidl, tato smyslovost. napf. u truhldfe Petra
zazniva zdjem o dfevo jako o dotykany material.>’

Vyhmatnuti pfitaZlivosti profese miZe byt pfitom rizné maskované a rizné obecné:
napf. Linda S. chtéla byt staroZitnikem, aby se naulila ,,rozeznavat original od kopie®, jde na

# Po kompromisech s rodidi, ktefi po ném cht&li vystudovat stfedni 3kolu, 3el na potravindFskou; tam ho otec
jeste jednou pfesvédeil, Ze by ho cukrovinky nebavily, ale Tomas vytahl daldi trumf: piijde tedy na kvasnou
technologii, ale pak se vrati do mé&stetka, které kdysi celd rodina v&etn& prarodi&ii opustila, a znovu tam zaloZi
pivovar.

%5 Smyslovost az symboliku &i dvojznaénost lze slySet pozdé&ji pfi rozhovoru, jaké je to na OU: ,hrabat se

v autech”, ,,dostali jsme stodvacitku, at’ s ni néco udélame* (Pavel z Hn&dé $koly).
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soukromou 3kolu verejnoprdvni a dal na prdva, sou€asné sni o tom, Ze mohla byt herecka:
jakoby viechny tyto volby mély skryty spoletny kofen ve zkoumani pravosti, vEetné té autor-
ské a genealogické.”® Lenka z Hn&dé $koly ma hrizu z kancelare a chce natocit profesi tak,
aby to byla ,,prace potadn4, s lidma®, coZ je velmi obecny moment.

Samo dédéni profese v roding lze t&€Zko povaZovat a priori za pozitivni faktor a za
znameni autenticity. ZaleZi zde spiSe na ranosti zdjmu: viz napf. n¢které slavné i méné slavné
rodiny hudebniku, sportovcu a dalSich profesi, vEetné tieba Zeleznicaru, kde se nachazi Casto
$tastné opakovani zajmu (byt’ s n&jakym profylaktickym &i terapeutickym posunem):*’ détska
identifikace zde patrné méla Eas piejit v rozsahlou a v Zivot podpirajici sublimaci. Z hlediska,
jak zde distribuujeme psychoanalytické pojmy, je sublimace nejéistsi tehdy, kdyZ se jejim
prostfednictvim nevyrovnava Zzadny identifika¢ni ucet, ani v podob¢ napodoby rodi¢e ani jeho
odmitnuti, ale ¢innost se prosté déla pro ni samu, pro jeji vlastni (v Sirokém slova smyslu
erotick€) napéti. Proto jsme téméf naklonéni vice fandit takovym odkaziim ke genealogii, pfi
nichZ se voli profese n€koho jiného nez otce nebo matky: strejdy, tety, dédefka... Takova
volba pak ukazuje, Ze se dit& na jedné stran& des-identifikovalo tfeba od otce, ale identifikaci
s jinym pfibuznym bylo schopno se k roding p¥ece jen pfihlasit. (Samoziejmé nekteré osoby
ani tuto oporu nebo jeji vyjadfeni nepotiebuji.)

U Petra, vyrovnavajiciho se s otcem snad uZ na dost védomé trovni, byla kombinace
identifikace a sublimace nasledujici: ke dFevu ho tidajné pfived! on, kdyZ ho od malitka potad
otravoval, at’ néco ufizne, oSmirgluje atd. — Petr volbou truhldre (,,zavinil* to otec) miZe
odmitnout otcovu profesi zednika, a soucasné se tim je$té piihlasit ke truhlari strejdovi.
Navrhdika Linda J. zas kdysi v puberté vyhledavala podle telefonniho seznamu nositele svého
dost vzacného jména, kteti by mohli byt jeji pfibuzni a umélci jako ona: aby nasla noblesné&jsi
genealogii nez umélecky talent matky pivodnim povolanim aranZérky a otce pivodné malife
pokoji.

Profi-volba je tedy situace, kde miZe byt v jednom slové, vjednom nazvu oboru
soustfedéna celd pfedchozi identita rozhodujici se osoby a jeji rodiny: proto jsou zdroje
rozhodnuti ¢asto neznamé, a to i Zaklim samym. Na druhé stran€, ne kazdé ze soucasnych déti
vyuZiva profi-volbu k tomuto velmi intenzivnimu vyrazu sebe: i v dob€ rozhodovani Zije
normalni Zivot se spoustou partnerskych, sexualnich, dal§ich iniciaénich starosti a rodinnych
problému, a situaci profi-volby jako by odmitalo brat na védomi: je to oviem velmi vzacny
pfipad Radima, ktery by dajné nejradéj nedélal nic (kromé& fotbalu) a ktery se spokojil
s ¢iSnikem, jejZ mu vybrala agilni maminka (ve ¥kole pry ugitelce tvrdil, Ze ani nevi, na co jde,
jen Ze uliliSt€¢ ma byt v Braniku), mozZné &aste€né téz piipad roztrZité Lindy S., naopak
hledajici sebe v mnoZstvi situaci pfes den (chtéla pry na talentové zkouSky na konzervatof?,
obor herectvi, ale propasla je;?® pak zasla na SS vefejnosprdvni, kde zkoudky délala, ale asi
neud€lala — pfitom zjistila, Ze si tuto Skolu chybné vysvétlovala, a sice, Ze ve skuteCnosti
chtéla jit na Skolu verejnoprdvni, bez ,,s%, kde také stihla v druhém kole sloZit s uspé&chem
zkouSky; protoZe planuje jit v budoucnu na psychologii nebo na prdva, rozifesila tuto
zmatenou situaci nakonec asi §t'astng).

Neéco jiného je, kdyZ si Zaci volbu racionalizuji a sestavuji si fe€, jeZ ma ukazat jejich
volbu v piizniv&jgim svétle:*® to se nékdy objevuje v explicitnich vyhlasenich o spokojenosti
s volbou (dost pochopitelnych, naSinec je rad, Ze ma aspon proceduru za sebou, 1 kdyZ mohla

2V pubert& s kamaradkou Pavlou vymyslely pro ZiZkovské pejsky seznamku, tedy parovali je z hlediska
potencialniho plozeni.

*” Napt. syn rad¥ji diriguje, kdy? otec hraje na housle: aby se jejich pomér nezatiZil rivalitou.

2 To by se tieba ndvrhdrkdm Lindg J. a Adélce (navit&vovala i ptipravku Zadané $koly) nikdy nemohlo stat.
? Zde jde o diskurs j4, které ovem presné citi, kdy to neni ipln& ta prava vic.
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dopadnout lip), hlavn¢ pak v kompenzagnich & reparagnich planech budoucnosti, o nich je
tézko Fict, zda jim &lovek véH, kdyz je Fika.>°

Informovanost, zahlédnuti, trénink

Problémy profi-volby nejsou v zasad& zplsobeny nedostatkem v informacich o ¥ko-
lach: navic vétSina 24kl a rodi¢h pred lety i nyni pouZiva s usp&chem pfirucky, ptehledy
o institucich stfedniho ¥kolstvi: n&kdy pro inspiraci, &ast&ji pro nalezeni adresy nebo jeji
zmnoZeni (kde v8ude se da jit na OA, na umélecko-priimyslovou skolu atd.).

Dal3i informovani se z pfirutky je uZ sofistikovan&jsi a podstatnéjdi: to je kdyz se
najde varianta ne adresy, ale destinace: kdyZ se napf. zjisti, Ze pocitate se daji ugit nejen na
SS, ale i na OU, tedy na silnici niZ3i tfidy — takto obcas poradila v Hn&dé kole vychovna
poradkyné€. Ve stejném smyslu, ale opa&né& napt. operoval pred lety ve Staré Zelené Tomas K.,
kdyZ jeho rodi¢im nestacil cukrd# na OU: naSel si (s pomoci strejdy?) SS potravindfskou.
Jinym problém nékdy je, Ze déti znaji povolani nebo obor &innosti, ale nevédi, jaky itineraf by
knému vedl & vedl nejlépe: ,,Chtéla jsem jit na n&akou 3kolu, kde bych mohla délat
manaZerku (manaZerku hercli, zp&vaki jako v Pomadg), ale nevime jaka 8kola je potieba; tak
jdu na obchodni akademii.* (Eliska — moZna to neni $patna volba.)

Na drovni informaci by déti a rodi¢e méli ziskat aspot pfiblizny koncept systému
Ceského Skolstvi, s nakresem drah, silnic rtizné tfidy na podobné destinace, ale soudasng
1stim, Ze samou zménou silnice se nékdy miZe mé&nit vykonivana &innost sama (kdyZ by
Vasek K. z OU opravoval nebo dokonce jen prodaval pogitade, je to n&co jiného, ne kdyby je
ze S8, VOS nebo V§ programoval, pfipadng vymyglel jako Lukas); také e navrat na
vysokoskolskou délnici neni z objizd’ky leh&i silnici, napf. pfes OA, tak snadny, jako kdyz se
pokracuje pfes G.

Néco jiného neZ informovanost je zahlédnuti profese a pfipadné zrcadleni se v ni, jak
by se mi libila, tedy jak bych se sobé v jejich Satech libil (viz vySe napt. vyhméatnuti pfitaZli-
vosti €innosti). Toto zahlédnuti je velmi Sasté a d&ti v zasad& nestradaji nedostatkem podobné
pfedstavy. Patrn€ proto, Ze uZ né&jakou pfedstavu mély, nezajimaly se pfili§ o exkurze do
nejriznéjSich Skol a ugili¥t, které Skola potadala: naopak chodily velmi &asto vétSinou
s rodi¢i, ale n€kdy i samy, testovat uZ vybrand mista béhem dni otevienych dvefi.

Nelze samoziejmé popfit uZitednost rozifovani rejstfiku zahlédnutych obrazii: kdy ma
dit¢ napf. ptileZitost vid&t soustruznika (v televizi asi t&Zko) a teba si jeho praci zkusit? Je
ovSem otazka, zda pro podobny imprinting neni tém&f vhodné&jsi obdobi do maximalng 3esté
tfidy a hlavn€ 1. stupeti. 6. a 7. tfida jsou pro inspiraci také vhodné, i kdyZ druh voleb zde ma
pubertalni charakter (s reaktivaci Oidipa, a tedy s odkazy na rodi¢ovské osoby a na vlastni
sexualitu); 8. a hlavn& 9. tfida pak uZ spie mohou tyto pubertalni volby napliovat bud ptimo
odstraSujici realitou nebo pfedstavami tfeba neredlné pfehnanymi, jejich? odpudivost ma

oviem raciondle intrapsychické, Ze nevédoma fantazie by ted’ uz mohla nastat, Ze hrozi se
. 3
realizovat.

** K tomuto bodu se vratime tématicky pod terminem ,,plan objizd’ky* a psychologicky v otdzce nakladani zakd

s Casem.

3! Zde miize nekdy patng jit o provaleni se hraze tzv. reaktivniho vytvoru, ktery tvoti podle nas tfeti mechanismus
volby povoléani (vedle tvorby symptomu s identifikaénim odkazem a vedle &isté, ,,abstraktni® sublimace). Kdyz se
napf. nekteré divky zaleknou d€lat vererindrku, naznatuje to, Ze asi ptedstavu, jak do pejska musi zajet
skalpelem, pfedtim mohly vyt&sfiovat: samoztejmé, pejsci se jenom nefezou. Podobng asi &inila jiZ zmin&na
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PiileZitosti k zahlédnuti rozmanitych profesi mé tedy zak pomémé dost, a to dfive
anyni: sviij dosavadni Zivot nezil v Zddné izolaci, ma star$i kamarady, vzory, pribuzné,*?
pratele rodiny, a nebo jen sta¢i jet metrem a dat se do feéi s Fidicem jako Michal ze Staré
Zelené Skoly. Podobnych historek jsou desitky. N&kdy je samoziejmé mozné pochybovat
o autenticité zdiivodnéni a predpokladat v ném 1del, nicméné uz samo vyhmatnuti n&jaké
pfitazlivosti vyZaduje vhled a citlivost pro &innost: tak tfeba u jiz zminéné Veroniky miZeme
predpokladat, Ze 14k4 svou kamaradku Mi3u B., piileZitostnou modelku, k cukrdrstvi schvalné

na v&ji¢ku kosmetickych ozdob dortl — ale na druhé strang je to vtipné a jednu stranku profese
to pfesné vyjadiuje.

Jest€ dal neZ zahlédnuti jde piimo trénink na vybrany obor. Je evidentni u uméleckych
¢innosti a zde jesté spiSe u hudebnich neZ u vytvarnych, i kdyZz nase dvé ndvrhdfky se mohou
vykazat dlouhodobou pfipravou. Mnohem piekvapivéji a utajenéji vedle nich maliF pokoji
Viclav S., verbalné nulovy, ale s velkym geometrickym talentem, od 12 let upravuje a vymysli
deskové hry (pfedtim vzdycky rad kreslil). 4 kluci hrali v oddilech fotbal a né¢kdy uvaZovali,
Ze se tim budou Zivit. Za trénink chlapci povazuji hlavné praci s pocitadem (nyni, ale uz
1 dfive, kdy jich né&kolik zkouselo na pfedpotopni mechanice programovat), konstantn¢ také
vareni a hlavné diiv rizné pomahdni tdatovi s autem nebo v prdci na chaté, ptipadné pri
melouchu, divky dfiv tfeba Sirf a celkem konstantng i praci uditelky at’ uz v MS nebo na Z$,
kterou maji moZnost studovat z druhého, Zakovského tabora.

Existuji ale i mén& oekavané talenty a jejich tréninky: tak napf. Linda S., ale i Kamil
tvrdi, Ze se od mali¢ka chystali na herectvi, ne ptes dramatické krouzky, ale pies urcité
Saskovani, Linda spi§ mimicky, Kamil nejréznéj$imi provokativni vtipy a slovni hfi¢kami uz
od 1. tfidy.*®> Radoby vojdk Pavel spatfuje svou ptipravu v télesném cviceni, které si naordi-
noval, aby zvladl nebezpené mezinarodni mise;** trénink na prdvnicku absolvovala Simona,
kdyZz s matkou a n€kdy i sama jednala odmala na u#/adeck a bavila se u toho; Pavla v jednom
svém pfechodném a pubertdlnim p¥ani doma masirovala matku, napil z legrace za penize
achtéla to d&lat jako profesi; pozdg&ji jedind zaujata Skolni latkou a ptikladem cestinarky
naplanovala si studovat jazyk (lingvistiku), zatimco Linda S. a Linda J. se o jazyk zajimaji
spiSe jako piSici autorky.

Kristyna, kdyZ se najednou u zdravotni sestry zalekla ,infekci a krve®. (Viz podrobnéji partii o ontogenezi
povolani.)

32 Jak Zdeitku ze Staré Zelené napadia calounice: ,,No vona u nis byla ta sestfenice na jarni prazdniny

a vopravovala kieslo mamy znamy, a m& se to za¢lo libit /.../ jak to $ije a vytahuje tak, je to p€kny.“

*3 Oba to jsou herci z Hnédé tFidy, Kamil oviem opakuje osmitku. V devitce jeho plan ptijala i ¥kola, a pani
utitelky se rozhodly, Ze (3patné vyslovujiciho?!) chlapce, neschopného si toho moc zatidit, podpoti v jeho
zaméru zkusit talentovky.

** Bohuzel si nenaordinoval dobré znamky, aby se mohl dostat na stfedni $kolu: stfedni vzd&lani, maturita byl
jediny aspekt na vojenské Skole, ktery matka uznala, zatimco mise ji d&sily.
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Hnéda skola

Jméno  Skola Obor
Kristyna OA

Eliska OA

Pavla OA

MisaN. OA

Simona OA

Karolina  SS po3tovni
Lenka SS v-spravni
LindaS. SS v-pravni
Adélka Um. Textilni
LindaJ. Um. Textilni
Veronika OU cukrarka
Misa B. OU cukraika
Lucka OU aranzérka
Lukas SS inf. tech.
Vasek K. OU vyp. tech.
David OU vyp.tech.
Tomas OU elektro
Petr OU truhlar
Vaclav S. OU malif int.
Radim OU ¢&inik
Pavel OUautomech.

Spoko-
jenost
ne
anoano

ano
ano
ne

ne

ano
anoano
anoano

spi§ ano
spiS ne
ne?

ano
spi§ ano

ano

ano
anone
ano
ne
anone

Pros-
péch
1,53
1,71
1,60
1,33
1,87
1,93

2,33

2,33
1,67
2,40

2,27
2,40
?

1,53
2,67

2,27

2,73
2,73
2,67
2,07
2,60

Fujprospéch
Fuj zkousky
ne

ne

ne

ne

ne

prospéch

ne; zkousky
dobfena v-sp
ne

ne

ne

prospéch
prospéch
prosp.,
zkous.

ne

prosp.,
zkous.
prosp.,
zkous.
nevidi tak
prospéch
nevidi tak
prospéch
prospéch

Strachzkous.
Strach Skola
Skola, profese
ne

?

neucit se
skola

ne

skola
policejni

ne: délala zk.
ne: délala zk.
ne: délala zk.

ne
ne
ne: délala zk.

zkousky - CJ
ne: zk. délal

ne: zk. délal

ne
skola
ne

ne
skola?

Vliv rodice

ano ano
ano?
ano ano
?

chtéli G
ano

ano ano

ne
ne
ne

bab.:servirku

ne
?

ne
pomoc matky

ekl svoje

navrh matky
ano ano

ne

navrh matky
ano

Zména
destinace.
zdrav. sestra
ne

mozné G
G?, zemédél.?
mozné G
aranZérka,v-
spravni $kola
staroZitnik,
policejni §.
ne

e’

ne

ne
ne(aleptivvys)
zlatnice

policista
ne

ne
vojak?

NiZ3i silnice

ne
asine
ano
ano
ano
asine

ne

mozZné G
ne
ne

ne
ne
asi ano

prestiZné€jsi §.

ano ano
ano

nevidi tak
ano

nevidi tak
ano,hotelova
ano

35 Uz se nevraci k manazerce hercii a zpévaku? (Toto povolani vykonava maminka jeji kamaradky ze tfidy, Karoliny.)

36 Adélka explicitng: ,,Chtéla jsme koné ale toto je silnjsi.«

Plan
objizd’ky

ne: cest. kanc.
ne: kancelaf
VS pedag.
VS zemédgl.
VSE, prava
ne

praci s lidma,
ne kancelar
prava

ne: VOS
ne:staz v Italii

ne:obor

ne:kol oboru
?

ne: V§
maturita

maturita, VOS

ne:“do prace”
mozZnapolicajt
matur.,Ziv list
maturita

ne: mit dilnu

Idealné

zdravotni §k.
byt v kanc.*
s CeStinou
“nevim”
manzZel, prace
byt. architekt

policajt

prav., psych.
navrharka
“malifka -
andé]”
sekretarka

v castingu
staroZitnik?

programator
elektrotechni
k

fotbal

fotbal
fotbal

fotbalista
vojak

Konitek

herectvi

koné
malovani
hibitov.andéla

foto do ¢asop.
?

net, pocita¢
fotbal

fotbal

fotbal
deskové hry

fotbal
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Nova Zelena

NON-STUDENTI

Jméno Skola Obor
Lucia OA

Dana B. OA

DanaC.  OU aranzérka
Martin F.  OU &iSnik
Patrik SS letadla
Frantisek  ZS zubni tech
Martin H. QU elektro
Monika OU aranzérka
Zdengk SS elektro
Tomas P.  SS postovni
Jaromir OU kuchaf
Michal SS elektro
Jana OA

Jakub US graficka
STUDENTI

Tomas C.  US nabytek
Alena G

Tomas D. OA

Petra OA

Andrea OA

Anna G

Jiti H. SS sdél.tech.
Iva OA
Stanislava OA

Jifi S. SS elektro
Toma3S. OU elektro
Ondfej OA

Stanislav = G

Spoko-
jenost
L,,neutr.
ano

ne

ano
anoano
ano
ano
anone
ano
anone
anone
anone
ano

anoano

anoano
anoano
anone
ano
ano?
ano
anoano
anone
ano
anoano
pryano
“nevim”
ano

Pros
péch
1,07
?

2,60

1,67
1,93
1,93
1,67
2,40
1,53
1,67
1,93

1,33
1,80

1,33
1,00

1,40
1,40
1,07
1,33
1,40
1,40
1,20
1,60
1,33
1,07

Fuj prospéch Strachzkous.

Fuj zkousky
ne
ne

prospéch

ne

prospéch
pry prospéch
pry prospéch
prospéch, zk.
ne

prospéch
prospéch

ne

ne

ne

ne
ne
zkousky

Strach skola
?

zkousky

ne

ne

ne

ne: délal zk.
ne

ne: délala zk.
skola
Skola,profese
ne
zkous.,8kola
ne

ne: délal zk.

ne
ne: délala zk.
zkous. Skola
ne

zkous. 8kola
ne:délala zk.
ne: délal zk.
zkousky
zkousky?
asi ne

ne?

ne: délal zk.

zk.,na2.pokus ne: délal zk.

Vliv rodice

ano 2no: proti
spisovatelce
shodasmatkou
prosadil
shoda

shoda v dest.
shoda

shoda

proti policajt
shoda

souhlas r.
chtéli
konzervatof
shoda

m. tam uéi
shoda

chteli G

proti umprum?
souhlas

shoda
vyjednal si
chtéli G
shoda

shoda

pry shoda
vlastni navrh
shoda s rodici

Zména
destinace.
konzervatof
ano (neuvadi,
Jjaka)
spisovatelka,
téz tech.adm.
fotbalista

ne

vytvarna §.7?7
ne
ano:tech.adm.
ne

ano:z policajt
ano:z novinaf
ne

ne

ne

ne
ne

ano ne (G)
asi uprum
vytvarna §.
ne

ne

lituje G

ne

ne

ne

ne

ne:jeste nema

NiZ§i silnice

ne: jind
ano

ano

pry vysii

ano (prestiz)
9

r. chtéli 8§
ano: SS post.
pry ne

ne

ano

ano (prestiz?)
pry ne

ne

ne
ne

ano

ne

ne

ne

ne
ano:”t8z8isk.”
pry ne

pry ne

ne: ale S8?
na 1.0A fuj z.
lituje 1.pokus

Plan
objizd’ky
mozna VS
nastavba, snad
v§

nastavba, prace

maturita,prace
nevi
ne:prace,$kola
maturita
nastavba

“jit dar”
vojenska .
novinaf
pryne:inZenyr

pry ne: VS cest.

ruchu
ne:pokracovat

ne: zkusi VS
ne: asi prava
ano:VSE,prav
ne:nastav. jaz.
Vsnebojazyk.
V8

FAMU ¢ TV
VS§ archit.,ek.
ekonom,prava
“pokracovat”
spravce sité
“pevim”
“n&jaka VS§”

Ideilné

herecka

archeol. ,kosmo

naut, potapéc
skautka hoke;.
talent
fotbalista
pilot

manaZerka

s pocitaci
vojék, policajt
novinaf

letec
pravnicka

v Italii

mit Microsoft

fed. znimé fy
archeolog
fotbal

herec, navrhaf
malif, reZisér
pravoik
animator
architektka
pravnik
multimiliardaf
vypodet.tech.
nevim”

Konitek

hokejistka
profi
fotbal
létat
cestovat

plavani

novinaf
letec
cesty,umét
italsky

atletika

vareni
keramika
kresleni
volejbal
foceni

pocitace
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Stara Zelena NON-STUDENTI ‘
Jméno Skola Obor  Spoko /
-jenost
Michal 9.: pak kuchat ne
Petra 9. pak cirkus  anone
Pavel F. OU elektro anoano
MartinaK1 9.: pak kadef. ne
Ivana 9.:hotel.,prod. ne
Radek 9.fez. kuchai? nene
Pavel L. OU automech ano
Jarka 9.: zdrav. §. ne
Vlad’a OU elektro ano
David OU automech ano
Standa OU instalatér ano
Honza OU zednik ano
Ondfej 9.: polygrafie ted’ne
Martin Oukuchai-¢i§  ano
Petr S. OU zednik ano?
Honzik OU feznik-uz. anoano
Zdenka 9.Caloun,sklo ne
STUDENTI
Andrea OA ano
Zuzana OA ano
Daniela G ano
Jan G ano
Lenka OA anoano
Vasek SS stavebni ano
TomasJ. G ano
Toma$ K. SSpotravin.  anoano
JosefK. SS elektro anoano
MartinaK2 Evang. akad. ano
Markéta OA ano
Vanda 9:pak OA,OU ne
Pavel R. OA anoano
Martina V. 9:konzervatof anone
Petr V. SS elektro anoano
Vlad’ka OU §vadlena ano

Pros
péch
2,35
2,78
2,42
2,27
2,07
3,07
2,57
1,78
2,33
2,14
2,71
0

2,00
1,58
3,28
2,78
2,64

1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,35
1,21
1,28
1,42
1,21
1,42
1,42
1,50
1,27
1,28
1,64

Fuj prospéch
Fuj zkousky
dostal se

ne: pfimo 9. 1.
nevidi tak
prosp.,mladi
prospéch
prospéch
nevidi to tak
prosp., zkous.
nevidi to tak
ne

prospéch
prospéch
mladi,pfimo 9
ne

nevidi to tak
ne

prospéch

staZ. odvolani

ne
ne
2. pokus OA
prospéch OA
3. pokus OA
zkous.,mladi
ne
ne

Strachzkou.
Strachskola
pry odmitl
ne

ne

?

bez moZnosti
ne

ne

ne: délala zk.
nevidi to tak
ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne: piimo 9.
G, prof.?

ne: délala zk.
ne: délala zk.
ne: délal zk.
ne: délal zk.?
ne: délal zk.?
ne: délal zk.
ne: délal zk.?
ne: délal zk.
ne?

ne: délala zk.
ne

ne

ne: délala zk.
ne: délal zk.
ne

Vliv rodiée

matka proti?
rod. podnik
rada otce
odlozit
souhlas r.
matka?
priklad zdjmu
9

otcovo QU

?

souhlas s fez.
?

vzor matky
vaha matky
?

rod. tradice
asi ne

ne medicinu?
m. ekonom
rodi¢e VS
rodi¢e VS
ekon. v rodu
normalni G?
shodasr.
rodi¢e G

r. stfedni §.
otec proti?

r. hotelovku
r. asi OA
ekon. v rodu
hudba v rodu
r. spis OA
krejé. v rodu

Zména
destinace
automechanik
ne

ne

ne
prodavacka?
inst., klempif
vic moZnosti
ze S. pedag.
automechanik
asine

feznik

bez vybéru
ne

téZ automech.
bez vybéru
ne

ne

G,détskylékar
ne
ne(kosmetika,
ne
puv.zvérolék.
sportovni G?
ne
posunzcukrar
ne

asi ne
ne:hotelovka
zahrad.,od&v?
ne

ne

ne

ne

NiZzsi silnice

zlepsit prosp.
ne

nevidi tak
zlepsit prosp.
zlepsit prosp.
zlepsit prosp.
nevidi to tak
zlepsit prosp.
ne

ne

ne

nevidi tak
pockat

viz hotelovku
ne

ne

zlepsit prosp.

ano, premiant
ano?
alenechceniz)
ne

moZna

nevidi to tak
ne

vyssi kwiili .
ne

ne

prestiZ hotel.
ne:vys pro r.?
ne?

zrani, trénink
asi ne

nevidi tak

Plan
objizd’ky
kuchar

ne

ne: mit firmu
ne

ne: hotel.
zpét feznik?
ne: mit dilnu
znovu zdrav.
ne: firmu s ot.
?

vlastni firmu
ne: femeslo
ne: v dilné
ne

ne

ne

¢aloun, sklo

?, moZna VS
psychologie?
VS, nevi druh
V8
psychol?zahr.
VS?neuti se
FF, psychol.?
VS kat.piva
pokra¢.:V$
v§?

VSE
zlepSipropéch
VSE?

v§?
nastavba,V$
ne: §it na déti

Idealnd

pilot?

?

s po€itatem
kosmeticka?
hotelovka?
feznik?
mitautodilnu?
ped?détska s?
vétsi fu neZot.
?
feznik?zPray
partnerka
restaur. knih
hotelovka

?

soukr. uzen.
Calounice?

dité, rodina?
psychologie?
herecka,zpév.
l)

obch.,novinaf
m. svéta biat.
?
pivovarrodis.
VS technika
?

u cizi firmy
byt §t'astna
diplomat
hrats ucitelem
opravna poc.
fu v rodisti

Koni¢ek

pocitac

?

pocitac
masérka?

?

chovatel ?
auta?

zav. plavala
auta?

?

safari v Austr.
dosp. Zivot
?

auta

létat?

létat?

“tajné véci”

?

plavani
malovéni
sport

pry<€ z Prahy?
plav.,biatlon
sport

technika?

?

vafeni, §iti
zvifata

sport?

malba, kultury
programovani
§iti, dfiv sport
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Vlastn€ ani z hlediska tréninku, pfipravy nevypada stanovi$t¢ vétsiny déti nijak pusté. Jina v&c
Je, zda se jim podafilo pfevratit talenty a koni¢ky do podoby socidlng zavedené instituce, tj.
nyni se s nimi dostat na odpovidajici $kolu.

Spokojenost s volbou: piehled

Pfedchozi tabulky ukazuji spokojenost Zakt s pribéhem volby a okolnosti prib¢hu
samého, jakési faktory této spokojenosti. Mira spokojenosti je odhadem kombinovanym
z explicitnich vypovédi, ale i z niznakd a z behavioralnich pomérti (napf. prosazeni si svého
ptréani vs. vzdani se ho nebo profese jako koni¢ek vs. kompenzovana koni¢kem). Fuj vyznalu-
je dva faktory, které mohly zabranit realizaci pfani: $patny prosp&ch, zkaZené zkousky. Strach
nejen ze zkousek, ale i z toho, Ze se dostanu, ale $kolu neud€lam (nebo Ze se budu muset moc
udit), ptipadn& Ze bych nezvladl po zvladnuti koly odpovidajici profesi (nebo Ze by se mi
nelibila). Dal3i faktor rodice uZ neni formulovan negativné, ale fixuje viibec roli. Zasadni je
zména destinace, ktera neni okolnosti, ale vlastné vyjadfuje neuspéch ve volb€ a implicitné
dal faktor pro nespokojenost, pfi¢inu objizd’ky, n€kdy i formulace idedlu i koniCka. NiZsi
silnice je posuzovana nezavisle na tom, zda dovoluje zachovat destinaci (dostanu se na
pocitale, ale ne pies SS, nybrz OU: &asta strategie) nebo nikoli (G je obecné vys nez OA).
Plan objizdky znamena snahu o rekuperaci zmény destinace, né¢kdy oviem vysuzujeme samu
zménu destinace z rozporu vi¢i objizd’ce, byt je to silné hypotetické (napf. véfime, Ze Simona
chce na prava nebo VSE, a e se tedy vrati na dalnici VS vzdé&lani, kterého je schopna, ze
silnice niz§i OA). Rubriky idediné ani konicek nemaji vnitin€ upln€ jednotnou psychologicko-
rétorickou funkci (napf. u koni¢ka nemusi jit jen o kompenzaci: viz déle).

Udaje v tabulkdch jsou nejspolehlivjsi u Hnédé tidy, méné u Zelenych: Nové Zelena
vypliiovala sice stejny formulaf (jako Hnéda), ale déti jinak neznam, data pro Starou Zelenou
jsou zas vyvozovana bez standardniho formulafe (hlavn€ z rozhovori).

Pocit z volby

Jako antropologicky nejit'astnéjs$i se u vsech tii $kol (tedy i historicky) jevi silné
vyhranéné, specializované volby podle zdjmu, které trvaly delsi dobu neZ od puberty, které
pripadné musely byt probojovavdny, s nimiZ non-interferovaly vyrazné dalsi zajmy; dale
volby, kde pFipadny kompromis zachoval jesté jadro sublimace ani nebyl realizovan natolik
nizsi silnici, Ze by doslo k naruSeni sebeobrazu.

To je ptipad zejména uméleckych profesi: v Hnédé skole ndvrhdarky Adélky a Lindy S.,
ale i skromné&jsiho malife pokojii Véaclava S. a €astetné i truhlare Petra, kde je oviem spoko-
jenost umensena opusténim pubertalni volby policajta; v Nové Zelené umélecky zaméfenych
klukt Jakuba a Tomase, kde se této ambice vzdaly Lucia, Andrea a do kompromisu ho v este-
tice zubii ptivedl FrantiSek; ve Staré Zelené $kole se z 8. r. nedostala na konzervator Martina
a rodinny cirkus Petry je zamlZen pochybami.*’

Dalsim typickym piipadem vyhran&nosti jsou technické profese, uz od 90. let silng
obsazené pocitaci a jejich programovdnim:*® v Hnédé t¥idé u Lukase i u Vagka, dot¢eného ale
neuspéchem pii zkouskach na SS; v Nové Zelené asi hlavné Martinem, Zderikem, Michalem
(7), Jitim a Tomasem (navzdory niZ§i silnici OU), ve Staré Zelené 3kole u¢ném Pavlem F.

37 Z riznych vyroki nebylo jasné, jestli si rodite pro dceru vlastng pfeji pokradovani rodinné tradice a jestli se
i obecné uznava né&jaky jeji pohybovy talent.

38 Podle nazoru kolegy M. Kluséka absorbuji nyni poditace dtivéj$i technické a infenyrské zajmy klukovské
populace.
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(i kdyzZ 3el spiS na rozvodna zaFizeni neZ na pocitace) a hlavné studenty Josefem K. a zejména
Petrem V.

Nejde ale jenom o pocitate, nybrZ o techniku, asi s jeji pfitaZlivosti fungovdni stroje
jako obcas, zejména dfive, u automechanikii (v Hnédé $kole Pavel, kaZeno vzdanim vojdka,
v Nové Zelené nikdo, ve Staré Zelené u Pavla a Davida), u letadel Patrika a u sdélovaci
techniky Jiti v Nové Zelené $kole, patrné téZ u stavare Vaclava ze Staré Zelené.

Sama profese automechanika ma ovSem tu zvlastnost, Ze byva sycena muzZnou
samostatnosti a izolaci fanousSka do svého koni¢ka (viz napf. televizni reklamy, kde chlap-
skost alkoholu byva pravidelné asociovéna s vyluéné muZskym klubem pfi spravovani aut ne-
bo motorek), coz matky ne vzdy rady vidi. Casto se kombinuje s alternativou kuchar, ktery
jako by pfedstavoval Zensky, matefsky a rodinny pol, i kdyZ to feminni ani feminizované
povolani viibec neni. U Pavla v Hnédé $kole byl kuchaF nahrazen vy$¥i silnici S8 potravi-
ndrskou, na niz by ho rozvedend matka vidéla nejradéj — automechanik byl pro ni moZna
men$im zlem neZ nebezpedny vojdk v misich; ve Staré Zelené $kole se od rozvedené matky
chtél kdysi podobné oprostit volbou pilota do Nitry, pak automechanika Michal, nakonec ale
podlehl a i kdyZ se na povolani idajné dostal, $el rad&ji zpét do devitky; kuchare-cisnika si
misto automechanika nakonec vybral i Martin, jehoZ biologicky otec kdysi jezdil ralley
a nevlastni otec s dvanactsettrojkou — matka uz ale asi mé¢la t€ch chlaphi s autama dost; jako
alternativu ke zvolenému automechanikovi si napsal kuchare jiZ uvedeny Pavel L.; Vlada,
jest€ détsky chlapec, obdivujici tatinka, se automechanika vzdal a $el na otcovo ucilisté.

Pozoruhodné jsou oviem i volby mimo uméni, techniku a vareni, zaloZené na jakychsi
fixacich téméf infantilniho (non-pubertalniho a mozZna i pre-oidipalniho) razu u dvou chlapeg-
kit ze Staré Zelené 8koly, z nichZ prvni Honzik $el na Fezrika navzdory nedoporuceni doros-
tové lékarky, a to jednak v rodinné potravindrské tradici a v navyku poméhat pii zabijatkach,
tak v reakci na dojemny, vyloZené détsky sadismus; druhy Ondfej byl tak drobny, Ze byl
vyzvan vydrZet jedté devitku, ale naprosto nezadrZiteln& sméfoval na polygrafii s tim, Ze bude
délat jako mama v knihaFské dilni€ce a opravovat rozbité knihy (jak se na podobnou
konfiguraci navaze puberta a dospélost, je zatim nejasné).

Spise do obdobi latence spadajici, ale zatim uspokojivé a §t'astné je i pies sérii kom-
promist s rodi¢i (jeZ by mél jako dobry kiestan poslouchat) jiZ popisované rozhodovani
Tomase K ze Staré Zelené 3koly pro potravinafstvi (tentokrat oviem ne kombinované
s alternativou automechanika). V sublimaci z latence (i v rodinné tradici) se zda byt zakotvené
také volba $vadleny Vlad’ky (i kdy? jinak nebyla v daném obdobi v psychické pohodé).

Nakonec i OA lze ve vyjimeénych piipadech chapat jako specializaci (a ne jako
objizd’ku pofadného studia nebo solidn& blaznivého koniCka): to je v Hnédé tfidé piipad
upfHimné (= téméf odjakZiva) non-ambiciézni EliSky, snad opravdu se t&8ici na kanceldr, ve
Staré Zelené $kole moZna mirn& Zuzany a Lenky® a pak je§té vyrazn&ji a v opainém sméru
Pavla R., milého a hladkého chlapce, ktery jednak ve t¥idé neustdle kieftoval s plakaty,
kazetami atd. (a tak se pfipravoval na povolani), jednak zd€dil zamé&feni po dédefkovi a po
zemfelém otci, jednak se vidél jako diplomat v zahrani¢nim obchodu; v Nové Zelené tiidé
mozna pfipad Jany, ktera asi chtéla sou¢asné fict rodiéim, Ze ambice na uméni v rodiné
(konzervator) je spis jejich, neZ jeji.

% Situace je zkreslovana mj. obdivem Lenky k Zuzang, ktery jde idajng do napodobovani. (KaZda z divek se
ov§em hlési na jinou OA.)
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Situace, Ze déti jdou na OA, aby rodi¢tm sdélili, Ze je vidi zkreslen€, neni oviem tak
vzacna, je v pozadi vétsiny voleb, kde bylo ve hie jesté G:** rodide si G préli pfinejmensim
u Simony z Hn&dé tfidy, dal u Toméase, Ivy a Ondieje z Nové Zelené. OA by tak v né€kterych
pfipadech mohla mit navzdory konformni destinaci vyraz des-identifikalniho odmitnuti
pohledu rodi¢t na m&.*! V druhé poloving p¥ipadi oviem slouZi rodi&tim k tomu, aby odmitli
specializaci d&ti: v Hnédé tiidé u Kristyny ( OA vs. zdravotni sestra), moZnad u Misi N.
(zemédélka?),"* v Nové Zelené pry v souladu s Lucii samou (vs. konzervator), moZna proti
Petie (vs. umprum), pry v souladu s Andreou (vs. wtvarnd skola).

G jsou tedy nyni i dfive spravné vnimana jako jedna ze silnic nejvyssi tfidy a soutasné
jako dalnice k VS: ale jestli si d&ti uvédomuji, Ze z jinych $kol je t&Z3i se na VS dostat, to
nevime. Podle nazoru M. Klusika moZn4 ani VS neni uZ takovou cilovou stanici jako dfiv
a v na$i tabulce bychom méli hovotit spi¥ o jedné z moZnych zajiZdék na tuto destinaci nez
o objizdkdch, k ni nutng vedoucich. Na druhé strané neni sporu o tom, Ze si déti uvédomuji
a dokonce n&kdy formuluji jistou pohodlnost nebo nedostatek odvahy, kdyZ nezkouSeji G,
a pfitom jdou ,,na prosp&ch* na n&jakou téméf stejné ,,vicobecnou* $kolu, jakou je OA (nebo
i 8kola veFejnoprdvni, verejnospravni a obory Skoly postovni): to oviem za vySe probranych
pfedpokladd, Ze by Z4ci na G méli schopnosti nebo by nebyli jiZ nyni tak specializovani
alaéni koni¢ka, Ze by je G jen zdrZovalo (tak tomu byva u primyslovek a pocitacovych
oborn).*

V Nové Zelené &kole se na G hlasili a dostali pouze Zaci ze tfidy studenti, pfi¢emZ
spokojeni byli naramné: na V§ chtgji opravdu pokragovat viichni, u Zadného neni pochybnost,
7e pravé G bude tim nejvhodn&j$im rozjezdem (viz prdva, ptipadné archeologii u Aleny,
prava téZ u Anny); nejsou ani vyrazné vyhranéni (,,n€jakou VS8« u Stanislava) — G zde tedy na
rozdil od OA neodvadi, zda se, od destinace v podobé€ specializace, koniéka;44 ve Staré Zelené
$kole (také 3 G) by o odvedeni od koni¢ka 3lo jen na prvni pohled uvaZzovat u Daniely, které je
ale miizickd na vice stran® a nastdsti dost snobska na to, aby nepodlehla spide pubertalnimu
piéni byt kosmetickou (jinak je oviem trochu nervézni, jestli to neni nenormalni byt tak
nevyhrané&nd, kdy? vidi rozhodnuté spoluziky); Jan a Tomas J. se zatim zajimaji jen ve velmi
klukovské roving (snad jesté ¢aste€né se svymi taty) o sport.

Spokojenost nepanuje piilid s novymi typy stfednich pro administrativu a obchod jako
jsou 3kola verejnoprdvni, verejnospravni pro EU a obory 3koly postovni: v Hnédé Skole
piedstavovaly pro Lenku a Karolinu instituce, jimiZ rodie (zde maminky) docili u divek
n&jaké maturity, u Lindy S. snad verejnoprdvni specializace pomiZe ke kyZeném prdviim (ale
jeji motivace ma v sob& otazku, zodpovéditelnou i jinak);*® v Nové Zelené gkole $el na takové
kolu (postovni) jen Toma$ proti svym pfanim vojdka a policisty, na n€Z se podle svého
minéni pfipravoval a k nimZ by se chtél vratit. S vyjimkou Lindy S. si takovou 3kolu nikdo
nevybral sam od sebe, ale vZdy na navrh rodi¢a.

'S vyjimkou Pavly v Hn&dé t#id&, kde moZna (?) rodite spi§ argumentovali n¢kdy &astym diskursem, ze G
neposkytuje nic hotového, Ze po ném &lovek ,,nic neni* (coZ v soutasné dobg, kdy funguje ve Skolském systému
velké mnoZstvi rychlych ndstaveb a VOS, ptestava jako argument platit).

*! Simona: ,,Moji rodite si mysleli, Ze jsem n&co jako Einstein, ale neni tomu tak.*

2 Role maminky je zde tipIn& nejasna: moZna nakonec Mi3e pféla pédi o zvifata pravé ona.

1 kdyz programovani 1ze studovat i na G.

* Stanislav je mrzuty, Ze se mu nepodatilo dostat se na prvni pokus: ale pravé o takovy test sebe pfisli ti, ktefi se
zkouskam vyhnuli,

* To neminime znevaZujicim zplisobem: i v na3i Hn&dé $kole jedna ndvrhdrka Linda J. kromé kresleni Satii jest€
maluje a hlavn& autorsky pise, druhéd Adélka zas tandi jako mazZoretka a roztleskdvacka.

% Viz &ast ,JIracionalita a racionalizace*.
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Opakem jsou stfedni $koly na povolani policajt a vojdk, které si vybiraji déti sami
akteré¢ jim rodi¢e rozmlouvaji. Policista byl Zadan Lenkou a Petrem v Hnédé tiidé a
TomaSem P. v Nové Zelené (jako pfani, které nedosahlo az do samého okamZiku volby, je
ovSem je$t€é mnohem c¢ast&j§i a rozdéleno rovnomémé podle genderu mezi kluky a holky);
vojak Pavlem v Hnédé, opét Tomasem P a &aste¢né téZz Michalem ve Staré Zelené (vojensky
pilot). Je zajimavé, Ze sama matka Lenky se stala policistkou teprve nedavno, kdyZ tam piesla
z povolani ucitelky matefské Skolky: Lenka se tam pry mohla s protekci dostat, ale nevéftila si,
Ze by 8kolu vedouci k povolani své mocné matky zvladla. Petra zas doma varovali, Ze by na
policejni Skole (ostatng, nemél na ni prospéch) mohl utrpét Sikanu: pfitom to byl on a vojdk
v misich Pavel, kdo §ifili v puberté po tfid¢ nasilim svij zakon, svou pacem Petri et Pauli.

K t&¢m volbam OU, které byly vyloZené §t'astné nebo aspoi provazené zajmem, jsme se
jiZz vyjadiili. Z t&ch uskutednénych by sem &astedné jesté patfila cukrdrka, vic u Veroniky nez
u Misi. U OU opét plati, Ze jakékoli soustfedéni na zvlastnost profese, na materidl (napf.
drevo, obrabény kov), diléi situaci (napf. lézt po vySkach u kominika) a jiné jakoby podivné
prvky (viz zdobeni dorti u Veroniky a Misi) se zda byt pfiznivym znamenim. Zejména dfive
byly zajimavéj$i profese podminény prospéchem, takZe pro nejhor$i Zéky zbyval zednik,
piipadn¢ sklendr, profese velmi obecna, ktera jim vétSinou (ne vzdy) jako sublimace nic
netikala a byla jen men3im zlem (neZ zistat v devitce, na otravné ZS): obavali se, jak se jim
v pfedpoklddaném drsném prostfedi bude dafit a pro Radka ,,skoncit u zedniki* byla
pfedstava, ktera ho strasila, kdyZ musel do devitky. Tato volba se vyskytla jen pied lety ve
Staré Zelené Skole (Honza, Petr).

Ale 1 kuchar-Cisnik a z ného hlavné ¢isnik byva nékdy volbou ne pfimo z nouze, ale
bez solidniho zajmu: zejména u Radima z Hnédé $koly, u Martina z Nové Zelené (oba by
nejradgj hrali fotbal, jiny zajem nemaji), aste¢né u Martina ze Staré Zelené (tam znama
konkurence s automechanikem) a u Ivany (snila o servirce autenticky, byt s pubertalni

motivaci). Volba zde byva vystylana zlatou vidinou hotelovky, na niZ je asi t&Z8i se dostat neZ
na G.

Problém je s fotbalistou: na jedné strang je to nejcastéjsi klukovské pfani, ba uz usku-
te¢fiované tréninkem ¢&asto v oddilech a tedy téméf profesionalné, na druhé strané se nikomu
nepodafilo pfevést ho do instituce stfedniho 3kolstvi — vystupuje tedy jen jako idedl nebo
koni¢ek: v Hnédé Skole u 4 non-intelektudlng zaméfenych (nebyli ani takovymi fandy do
pocitacu jako Luka$ nebo VaSek K.) a hlavné se flakajicich klukd Davida, Tomése, Petra,
mozZna nejvic u nezakotveného cisnika Radima, v Nové Zelené $kole u podobného cisnika
Martina, Tomase D. a ¢aste¢né i u originalni divky Dany, vybirajici si oviem misto fotbalu
hokej. Nenaplnény fotbal, resp. hokej zde subjektivné jako by vyjadfoval nostalgii po
skon¢eném détstvi a moZna v&tsi naraz na dramaticky ubytek omnipotence neZ nemoZznost jit
tteba na G. Je zajimavé, Ze ve Staré Zelené Skole tato volba nevystupovala: ale patmé zde
jednak ani tolik klukd do fotbalovych oddilii nechodilo, jednak byla moZna vira v budoucnost
drZena jesté détskymi sny o vlastni firmach a jinymi ideélnimi pfanimi.

V bodech ideédlu a konitka jsou déti z Hnédé tfidy nejvice pfi zemi: podobaji se tak
non-studentiim ze Staré Zelené: ti na rozdil od nich oviem (vedle snéni o vlastnich firmdch)
proZivali je§t€ (pubertdlni) témata Cistoty, ochrany Matky ptirody a jejich tvord, opusténi
bahna velkomésta pro panenskou pfirodu nebo ptivodni rodisté na venkové¢, strachu z ozénové
diry apod. Jejich zmé&na destinace byla pomé&rn¢ Castd, a ne vZdy vynucena neuspéchem: devit-
ku ob¢as zvolili i proto, Ze bylo potfeba oddalit pfed€asné rozhodnuti.

Nejméné zabrzdéni, expanzivni, s budoucnosti pfed sebou se jevi Zaci z Nové Zelené,
atoiti, jeZ se dostali na pouha OU.
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Omezeni prospéchem?

Nezajima nas ani tak primé&r prosp&chu po skupinach 24k, ale ptedeviim jednotlivé
piipady subjektivniho reagovéni. Pfesto lze uvaZovat o rozdilu atmosféry k uceni: zda se, Ze
v Hn&dé 3kole neexistuje polarizace, ktera by ¥prtim dovolila semknout se a nestydét za
biflovani, coz dfive fungovalo ve Staré Zelené (s obrovskym rozdilem v priméru, na jedné 5 x
samé jednitky, na druhé strang i znamky s primérem nad 3); v Nové Zelené se zase naproti
tomu i non-studenty podafilo (patrn& diky témé&f fanatickému tfidnimu utiteli)*® donutit k
takovému studijnimu Wsili, Ze 8 2z 12 Zaki se dostava na SS(ajen2z 10* maji primér nad
2, zatimco v Hn&dé tfide& uz 12 z 20).

Historicky lze hovofit o zlepSeni prosp&chu (v rdamci dé&jin Zelené Skoly).

Kazuisticky je nutno ¥patny prospéch jako negativni faktor limitovat v jeho volném
fadéni predem existujicimi podminkami (byt tfeba také vyprodukovanymi, a ne genetickymi)
jako uroveii inteligence, ambici, sebehodnoceni: pFitom je véci dohody, kde téhnout Caru, pod
niZ uZ se do tivah ,.kdyby* neptjde.

V Hnédé tridé zasahl $patny prospéch Karolinu (nechtéla na postovni, ale rad€ji na
vefejnospravni),” &astedné moZna Lenku, potom 2 cukrdFky, potencialni sekretdfky Veroniku
a Mi%u B., moZna i aranZérku, radoby zlatnici Lucku, 2 elektromechaniky Davida a Vaska K.,
kteti museli o silnici niZ (ze SS na OU), teoreticky i Tomage, inteligentniho, ale témef se
neprojevujiciho chlapce, truhldFfe Petra v jeho sporné ambici na policejni §kolu a v analogicke
pozici automechanika Pavia vi&i ¥kole vojenské (na drubé strané mu mizerny prospéch
pomohl stopnout pfani babicky, aby 3el na SS potravindFskou), opét velmi teoreticky malife
pokojii Vaclava S., ktery by za velmi rozséhlych ,,kdyby” mohl smé&fovat tfeba k architektovi
nebo opravdu k autorovi stolnich her podle svého konitka,*? ¢isnika Radima pti ambici
(oviem ne jeho, ale jeho matky) na hotelovou $kolu.

Celkové tedy narazilo na slaby prosp&ch asi 10 déti z 20, tj. 1/2.

Odstragujici pramér ale pfitom neuskodil Lind€ J. pfi jejich talentovkach, podobné
slaby prospéch (také nad 2) u zkoudek ptekonaly i Lenka a Linda S. Ne&kolik déti, a drama-
tické to bylo zejména u velmi inteligentnich klukd, jako by narazilo na osudové bfimé,
s kterym nedokézali pohnout — zejména prapodivné nezaujaty Radim a pismo nesnasejici
Vasek si prospéch b&hem kritického obdobi nezlepsili.*’

“7 pokud ho spotitime u Hnédé a Nové Zelené skoly na konci osmicky, u Staré v polovin€ osmicky, dostaneme
pofadi: 1,25 u studentt Staré Zelené, 1,29 u studentd Nové Zelené, 1,79 u non-studentii Nové Zelené, 2,13 ve
Hné&dé a nakonec 2,42 u non-studentil Staré Zelené. Primér za Skoly daji: 1,54 v Nové Zelené, 1,84 ve Staré
Zelené a 2,13 v Hn&dé.

“8 Jako by tento charismaticky uitel op&t ve své tfid€, nyni sloZené jen z non- studentd, stejn® jako pred 10 lety
provedl n&jakou diferenciaci a s vyjimkou on&ch dvou, s nimiZ to neslo, pfevazujici &st ttidy vytahl.

S dospélejimi a cyni¢téjsimi zaky Hn&dé ttidy to asi nebylo dost dobfe mozné. (Dalsi faktory se nam objevi
pozdgji pti zkoumani role roditl a otazky tzv. reprodukce.)

U 2 chybgjicich do 12 nezndme prospéch.

50 A sice Dana C. a Monika, 2 divky z 5 a Zadny kluk, zatimco v Hn&dé je to 7 kluki z8 a 5 divek z 12.

S granzérka, destinace se silnici niz3i tridy (OU), ktera by této esteticky lad€né hol€i¢ce sed&la nejvic, se ztratila
b&hem cest po navitévach nejriizngjsich Skol. Cestinarka (soutasné byvala t¥idni) by si ji oviem pravé dokazala
nejsnaze predstavit jako spolumajitelku n&jakého kramku s hezkymi drobnostmi (kde by se o byznys starala
né&jaka kamaradka).

521 kdyz Vaclav S. uZ idajn& jednu hru firmg prodal, nevidi se jako profesional.

53 TémaF nejchytrejsimu ze tridy, podle mé diagnézy handicapovanému tzv. povrchovou dyslexii, pfi niZ ho ¢&teni
velmi unavuje, se nejenze nepodatilo zlepsit prosp&ch (2,67!), ale dokézal se ke zkouSkdm ucit pouhych 14 dni,
z toho pry 2 dny naplno (vypravél jako heroicky &in) — selhal na matematice, v niZ byl napf. v Termanové testu
inteligence excelentni (ale v pfedm&tu jako takovém vzdy urtity druh pfikladd ,,nesnasel”).
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V Nové Zelené prospéch omezil nerealistickou a originalni aranZérku, radoby spisova-
telku nebo skautku hokejisti: Danu C., konstruktéra letadel Patrika (jen v tom, Ze se nedostal
na tu nejprestizn&j$i prumyslovku), Martina H., jenz (podobn¢ jako Vasek K. a David, ale uz
pfedem) sniZil silnici destinace elektro ze SS na OU, vyrazné Jaromira, ktery $el na kuchare, i
kdy? touzil po novindri>* Slo tedy o 4 Zaky z 12 non-studentt; z 12 studentdi nikdo na
prospéchu neztroskotal. (Je pfirozené, Ze prospéchem omezenych bylo méné nez ve velmi
slabé Hnédé tfidé.)

Také ve Staré Zelené $kole narazili na prospéch (a vétSinou to pak feSili odkladem
v devitce) aZ na Vandu jen non-studenti: vlastné ne Michal (ktery se ex post rozhodl piejit pro
budoucnost z automechanika na kuchare), mozna potencidlni kadefnice Martina K1 — ale
vSichni ji radili, at’ si jeS$t€ vezme &as, stejné jako polygrafickému Ondfejovi, spolu se $patny-
mi zkouSkami potencialni zdravotni sestra Jarka, aste¢né a velmi teoreticky kuchar-cisnik
Martin, ktery by pfi samych jedni¢kach uvazoval o hotelovce, vyrazné€ji Zderika, ale §la do 9.
tiidy pfimo a nemé&la pfedtim vyraznou destinaci, kterou naopak siln€ zménil z Feznika na
instalatéra Standa, kone¢né Honza a nejhor$i zék Petr, jimZ nezbylo nez jit na zednika
(vyspélejsi a u¢eni odmitajici kluci ve $kole uz nemohli vydrzet, takZe devitka pro né€ nebyla
feSenim). Opravdu zasadné prospéch omezil tak asi 6 z t€chto 16, s Vandou pak 7 z 32 déti.

Historicky vyznam prospéchu narostl, ale vlastné jen v Hnédé Zkole, tedy tam, kde je
opravdu $patny, tésné€ pod 2,00 a nad né. Nicmén¢ se lze odvazit paradoxniho tvrzeni, ze
i zde, kde zasahl polovinu déti, prospéch neni tou nejhorsi ranou. Existuje moZnost silnic
OU kuchar-c¢isnik misto prestizni hotelovky. Linda S. a Lenka se s mizernym prospéchem diky
dobrym zkouskam dostaly na SS, na postovni §kole se uchytila i Karolina: pokud zde doglo
kvili prospéchu ke zméné destinace, pak se tykala jen tfidy silnice. Pfi extrémné silném z4jmu
se na svoje ndvrharstvi dostala Linda J. s prospéchem 2,40 (zatimco Veronice a MiSe stacil
podobny jen na cukrdfku!) nebo v Nové Zelené Patrik s 1,93 na svoje vytouZena letadla.

Negativa $patného prosp&chu jsou ov§em né&kolikerd. Samy silnice niZsi tiidy se svymi
zdanlivé rovnocennymi destinacemi mohou p¥esunout jadro profese (a VaSek K. tak mozna
rych zaka jako je Linda S. se vidi bystrost, hloubavost, literarni nadani, takZe jeji CeStinatka
nepochybuje, Ze se divka po adolescentnich zmatcich dostane na VS a ud&la v n&jakém oboru
moZna Kkariéru — jinde, tfeba pravé u Vaska a je§té mnohem vyrazné&ji u Tomase, se oviem asi
nezlep$i to, co ¥patny prospéch signalizoval: odpor ke Skolnimu udeni jako takovému,
nejobecnéji, k textu a k mluveni o ném. U podobné inteligentnich déti je pfekvapujici 1 marna
snaha zlepsit si prosp&ch. U dlouhodobé& méné bystrych déti je mozZné litovat, Ze neméli $tésti
na vyhranéného koni¢ka: jako ho neméla sekretdika MiSa B., jiZz pomohla do cukrarky
Veronika, zednici ze Staré Zelené, ale mél ho truhlar Petr, Feznik-uzena Honzik ze Staré
Zelené nebo tamté? Standa (ktery ho ovSem pravé kvili prospéchu nahradil instalatérem)
nebo hodna a pasivni Karolina (kters oviem vyménila aranzérku za SS postovni).

54 1o bohuzel o dost zmatenou zalezitost, kde nikdo chlapci, oblibujicimu slohy, neporadil: s prosp&chem 1,93
mohl n&jakou SS zkusit, a z ni potom novindFe (z kuchare to bude mit obtiZn&;si).
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Omezeni zkouskami?

V této subkapitole se vyjadiime dohromady k neuspéchu u zkoudek (v tabulkach
sloupec ,,Fuj zkousky"), k obavé jit na né i na ¥kolu, ba dokonce profesi, jez by po nich
nasledovala (sloupec ,,Strachzkous., Strach §kola*).

Nejprve opét statistické hledisko. V Hn&dé $kole absolvovalo zkousky 7 Zaki z 21,
tedy 1/3. Pro 4 ze 7 (57%) dopadly zkousky dobfe, i kdyZ 2 usp&sni Z4ci, Linda S. a Lenka,
jimi byli vlastng zaskoéeni; Lucka nemohla o moc lepsi vysledek na zlatnici &ekat, ale David
a zejména naptl genialni Vadek K. byl Sokovan svou nepiipravenosti.

V Nové Zelené $kole absolvovalo zkousky 8 z 24 Zakd, tedy také 1/3 — ale dopadlo
u nich dobie 7 z 8 (88 %), tedy mnohem lepsi pomér neZ v Hné¢dé 3kole.

Ve Staré Zelené §lo ke zkouskam 12 déti z 32, tedy 3/8,%° pfi¢em? jich dopadlo dobte
10 ze 12 (83%).

Zkousky se tykaji hlavng SS, z nich mén& OA. Na OU se bere téméf vyhradné na
zaklad€ prospéchu plus pfipadného pohovoru.

I kdyZ je podet zkousek stile mensi, ukazuje se, Ze stoji za to, do nich chodit:
uspéinost je pomérné vysoka.

Tim spi§ pak pisobi podivné po&et t&ch, co se ke zkouskdm nebo pfimo na Zadanou
tkolu bali: v Hn&dé $kole Kristyna na zdravotni ¥kolu (strach z profese, slabé odporovani
rodi&im?), Pavla (mozné G), MiSa N. (udajna nechut’ udit se na G), Simona (idajn€ pfecetio-
vana rodi¢i na G), Lenka (strach z policejni $koly), Lukas (mohl zkusit zkoudky na prestiz-
n&j3i SS elektro), tedy nedostatek chuti riskovat asi u 5 z 21, tj. 24% 24kt (z nichZ vétSina se
rekrutuje ze studentek OA, které mohly zkusit G).

V Nové Zelené $kole u non-studentll nezkusila zkousky na konzervatof Lucia (OA),
asi G Dana (OA), Zdengk se pouze platonicky obava, Ze vybranou $kolu nezvladne (SS
elektro), na policejni $kolu to nezkusil Tomas P. (nemél pry ke zkouskdm ani znamky, pfesto
ne $patnych 1,53; el s piili§ dobrym prospéchem na bezbarvou postovni), na pro n¢j prestiz-
né;jsi SS elektro se neodvazil Michal. Ze Student se G zalekli Tom4as D., Iva a asi Stanislava
(viechno OA), Petra (OA) umélecké $koly, plus zahadné neSel na SS elektro, ale jen na OU
Toma¥ S. (se solidnim prospéchem 1,60). Jde asi o 8 zakt z 22, tj. o 36 %. Opé&t hlavni
opatrmost ztélestiuje volba OA.

Ve Staré Zelené d&lala zkousky vétsina Studentd, protoZe je d€lat musela, a tedy i téch,
co §li v té dob& na OA.

Strach ze zkousek (plus ze skoly) vychdzi jako vic limitujici faktor nez Spatny vysledek
zkouSek samych: to svéddi o nepFiméFené sniZeném sebevédomi téchto soucasmych
postpubertalnich déti.

Jakym faktorem je piisobeni rodi¢G? K tomu zavadime nésledujici tabulky.

Draha déti vs. rodici: prehled

55 Coz je vic nez 1/3. KdyZ vezmeme ohled na d&leni na skupiny, pak v Nové Zelené délal zkousky 6 z 12 = 50%
24k0, zatimco ve Staré Zelené 11 ze 16 = témé&F 70% Zakh. Polet zkousek tedy historicky opravdu ubyva.
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Hnéda tfida

Kristyna
Eliska
Pavla
Misa N:
Simona
Karolina

Lenka
Linda S.
Adélka

Linda J.
Veronika
Misa B.
Lucka
Lukas
Vasek K.

David
Tomas
Petr
Viclav S.
Radim
Pavel

Skola
OA
OA
OA
OA
OA
SS

s$
s$
SS

SS
ou
ou
ou
SS
ou

ou
ou
Oou
OouU
ouU
ou

Obor

postovni

vef. — spravni
vef.- pravai
um — textilni

um ~ textilni
cukrarka
cukrarka
aranzérka
inform. tech.
elektrotechnik

elektrotechnik
elektrotechnik
truhlaf nabytku
malif pokojii
¢isnik
automechanik

%6 pe&ovatelka roznasi seniorim ve &tvrti noviny, jidlo. Podobné jako postacka: proto Adélka upozoriuje na vyssi &innost ,roztfid'ovani®.

Dal

v cestovce

v kancelafi
V§,,s ¢estmou”
VS zem&délska
priva, VSE
,,CO pracovala
maminka® (?)°
»praci s lidma“
prava

vyssi odborna
§kola textilni
staz v Italii
dany obor
,,o0kolo oboru*
ne?

VS, programit.
maturita, servis
¢i prodavatpoc
LHhastavba®

,»do prace*
»policajt*
matur., Ziv. list
maturita

svou autodilnu

Otec Skola
ou

?

SS, OA?
ov, s§?
ou

VS

ou
SS
SS

ou?
SS9
hokejista
?

s$

s§22
ou
ou?
ou?”
$§7?
ouU

ov, s§?

Obor

?

?

?

elektrikar

?

hudebnik?

?
konzervatoi?
?

malif pokoji
?

fidig?*®

?

technik?

?

elektrikaf

f)

stav. profese?
?

?

elektrikai?

Nyni

hlida¢

fidi¢

ekon. referent
,kovoviroba“
fidi¢ busu
manaZer

fidi¢ michacky
hudebnik
programator

stavbyved/pod.
?

?

?

technik
stav.(instalatér,
malif atd.)

v provozu
asfaltér

,,V tiskarné“?
,»na posté*
instalatér
elektrikaf

vvvvv

Matka Skola
ou

ou

SS, OA?

ou

ou, S§?

SS

SS?
SS
ou

ou
(0)9]
ou
?

SS
ZS
ou
Z8
ou
ou?

k VS-publicist.

ou

Obor

?
kadefnice
?

veCerné G
?

?

utitelka v MS

zdrav. sestra
?

aranzérka
prodavacka
administrativa
?

zdrav. sestra
asi nic

elektrikaf
asi nic
$vadlena
servirka
?
kucharka

Nyni
pecovatelka*®
pecovatelka
ekon.referent
ucetni
urednice
podnikatelka

policistka
keramicka
»postacka
(roztfid'uje)”
podnikatelka
pomusila vkuch.
MD,,.do skoly*
0

zdrav. sestra
,kuchaika ve
Skole*

rizné prace
postacka
matefska dov.
nezaméstnana
videopijéovna®
prodavacka

57 patrné dfive. Nyni maminka vede z domova uméleckou agenturu: manZel, tatinek Karoliny byl hudebnikem (pfedstavuje jediné VS vzdélani v Hnédé tfidg, s vyjimkou

studujici matky Radima).

58 Misa B. se o svém biologickém otci dozv&déla, kdyZ se matka rozchazela s otéimem (Ze je to otéim, nevédéla): ,, Ty ma§ hokejistu.“ Jednu dobu Misa uvadéla, Ze otec
rozvazi Coca-Colu. Ani u Veroniky, ani u MiSi otcové nefunguji, u Veroniky pak spi3 babicka a teta neZ matka. Matky Misi je na matefské dovolené, ale ,ted’ka se zblaznila

a chodi znovu do Skoly*.

% Petriiv otec si zfejmé dodélaval vyudeni jako stavaf, zednik (?).
% Radimova maminka jako jedini ze tfidy sméfuje k VS, studuje publicistiku; prozatim pracuje ve videoptijéovné. (Neni min&no ironicky: i ugitelé byli pfekvapeni z dynamiky
matky a nepochybovali, Ze Radima dovede k hotelovce.)
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Nova Zelena

NON-STUDENTI

Skola
Lucia OA
Dana B. OA
Dana C. ou
Martin F. ou
Patrik SS primyslova
Frantisek SS zdravotni
Martin H. OU elektro
Monika Oou
Zdenék SS elektro
Toma3 P. SS postovni
Jaromir ou
Michal SS elektro
Jana OA
Jakub US graficka
STUDENTI
Tomas C. Umprum
Alena G
Tomas D. OA
Petra OA
Andrea OA
Anna G
Jiti H. SS sdél. tech.
Iva OA
Stanislava OA
Jifi S. SS elektro
Tomas S. QU elektro
Ondfej OA
Stanislav G

Obor

aranZérka
¢isnik

letadla

zubni technik
elektronik
aranZérka
elektromech.
penéz., bankov.
kuchaf
automat.tech.
cestovni ruch
reklamni tvorba

nabytek
vSeobecné
zahrani¢ni ob.

vieobecné
zvuk a obraz

informacni
technologie
vypotetni tech.

vieobecné

Dal

mozna VS
nastavba,VS?
nastavba, prace
maturita, prace
jeste nevi
prace, Skola?
maturitu adalsi
nastavba

jit dal
vojenska skola
novinai?

v§

VS cest. ruchu
studovat dal

zkusi V§

v§

VSE, prava
nastavba jazyka
jaz. $k., V§?
VS (prava)

Tv, & FAMU
VS (architekt?)
VS (prava?)
»asi
pokradovat®
spravce sité
hevim*
,.n&jaka V8«

Otec Skola
sS

sS
s$2,v§?
ou

sS

SS
S§,bakala¥ VS
sS

ou

SS

oU

SS

ouU

s§, ou?

s§

v§

OU? s matur.
ou

018]

s8?

OU s maturitou
vS§

ouU

VS

Vs
v§
vS§

Obor

?

?

policie

?
prumyslovy
?

?

?
elektromech.?
?

tesaf, zame&nik
?

tesaf

kulisy na Barr.

?

VSE, ing.
zootechnik
zednik
automechanik
?

elektrikaf

?

elektrikaf
VSE?

?
?
VSE?

Nyni

spravce
policie
dichodce
fidi¢

fed. dopravy
report., fotogr.
celnik

mél autoservis
opravéfelektro
nezije

ridic
elektrotechnik
neZije
podnikatel

vyroba nabytku
gen.feditel

skolnik
zasobovad

fidi¢

fidi¢ - montér
fotograf novin.
celnik v ufadé
fed., podnikatel
datiovy poradce

policejni ufed.
feditel posty
bank. ufednik

Matka Skola
sS

SS, nastavba
ou?

sS

ou

SS

v§

ou

s$

ou

ou

SS

ou

SS

sS
v§
v§
sS
G

S8
s§
SS
sS
vS

SS
VvS§
v§?

Obor
pedagogicky?
°

?
ekonomicky
prodavacka?
zdravotni

?

svrskaika
ekonomicky
Svadlena
prodavacka
ekonomicky?
servirka
zdravotni

fed. fy na latku
Mgr.

pedag. fakulta
zeme&délsky

zdravotni
zdravotni
?
ekomicky
o

chemie
VSE?

Nyni

u¢. v mat.8kole
ufednice

na uradé
ekonom na $k.
podnikatelka
prodej vozi

9
kuchat.,vydava
prodavacka?
uklizecka
invalidni dich.
vedouci koleji
uklizecka
zdrav. Sestra

v interierech
SS ugitelka

ZS uditelka
prodavacka
sekretarka
laborantka hyg.
telemarketing
celnik v ufadé
ekon.asistentka
Linfrastrukturni
pracovnice*
sekretarka
UCHP

policie
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Stara Zelena

NON-STUDENTI

Skola
Michal 9., pak OU
Petra 9., pak cirkus
Petr F. OU elektro DP
Martina K1 9., pak OU
Ivana 9., SShotelovka
Radek 9., pak OU
Pavel L. Oou
Jarka 9., pak S8
Vlad’a OU elektro DP
David (0)8)
Standa ou
Honza ou
Ondfiej 9., pak SS
Martin ou
Petr S. ou
Honzik ou
Zdenka 9.,0U ¢aloun.?
STUDENTI
Andrea OA
Zuzana OA
Daniela G
Jan G
Lenka OA
Vasek s§
Tomas J. G
Tomas K. SS potravinaf.
JosefK. sS
Martina K2 Evan. akad.
Markéta OA
Vanda 9,pak OA nebo
Pavel R. OA
Martina V. 9.,pak konzerv.
Petr V. SS elektro
Viadka ouU

Obor

kuchar

cirkus
rozvodna zaf.
kadernice, kurs
¢i OU prodavac
kuchaf, feznik?
automechanik
zdrav. sestra
rozvodna zaf.
automechanik
instalatér
zednik
polygraficka
kuchaf-¢isnik
zednik
feznik-uzenaft
nebo sklarny?

?
stavebni

kvasna techn.
elektro
soc.prav.zdrav.

(0]8)
zahr.obchod
klarinet
vypocetni sys.
$vadlena

Dal

Kuchai?

cirkus

mit fu, poc¢.?
kosmet., masér
servirka,bammn
i chovatel?

mit autodilnu
détska sestra
fu vétsi neZotec
?

mit firmu
Zednik

umatky ?restaur.
spi§ kuchai?
zednik

soukr. uzenar
asi prodavacka

2, mozna VS
psychologie?
VS, nevi druh
v§
psychologie?
VS?neradseuti
FF, psychol.?
VS, kated.piva
V8 technika
v§

VSE

?
VSE?,diplomat
V3§ hrits uditel.
nast, VS, vlastfa
§it na déti

Otec Skola
ou?

?

Oou

8]8]

018

ou?

?

(018}

OU (stejné)
9

(0)8)

ouU

OU s matur.
(0)8)

(0]8)

(6)0]

nechce o ném

v§

G

VS, ing
VS, MUDr.
(0] 9]
VS, ing.
SS

s$

(0]0]

?

Vs

ou

s$

vS§

VS, ing.
ou?

Obor

?

?

stroj. zamec¢nik
zednik

?

?

?

slévac
elektrikar
0

klempif

?

spoj. technik?
l’

klempir
kuchaf
mluvit

vojensky

zem&d€lsky
zubaf
instalatér
stavebni

?

?

kovar

?

?
automechanik
ekon,zasobovad
chemicky
ekonomicky
elektrikaf

Nyni

Fidi¢

pomaha matce
udrzbar

nezije

fidi¢
fidi¢,Metrostav
ridi¢, opr. auta
slévac v CKD
elektrikar

?

klempif

9

spojovatel
ridi¢

?
séfkuchat
0

vojak, Min.O.
chce fu pocitac.
ufednik

zubaf
soukromnik
Min. dopravy
vladni fidi¢

ma fu tiskaf.
zameénik CKD
°

min.prace a s.v.
v kancelafi
nezije
ved.skladu jedt
bank. ifednik
elektrikai?

Matka Skola
oy, $§?
?

patmné S
ou

sS

?

?

sS

ou

o

pry VS
ou
ou
oU
ou

Oou
?

sS

sS

v§

VS, MUDr.
SS

s$

vS§

s$

SS, nastavba
?

s$

sS

S8

v§

v§

ou?

Obor
ekonomicky

N D N D N2 D e

prodavacka
?

?

?

knihafsky

?

?

skladnice textil
0

f’
ekonomicky
?

zubaf
ekonomicky
zdravotni?
zdravotnicky
?

socialni prac.
?
ekonomicky
?
programatorka
ekonomicky
pedagogicky
(’

Nyni
sekretaika
artistka v cirku
ufednice
uklizeCka
prodava
délnice, pecov.
déla chlebicky
ufednice

?

v kancelafi
’)

kramek, dilna
uklizecka
prekladatelka?
pomaha otci
prod.,nadrazi

Ufednice
ekonom, zahr.
odévy, ULUV
zubaika
ufednice
rehabilit. prac.
hyg. a epid.
laborantka
invalidni dich.
9

vedouci uéetni
Pragodév
rozhlas
referent usoudu
uditelka Z8
dispecerka



Z role rodi¢t probereme nejprve reprodukci vzdélavaci drdhy (a s ni spojené, i kdyZ
historicky patrné stale volngji, tzv. sociokulturni irovng) — zde nebudeme rozliSovat mezi SS
a G (i kdyz v jinych ivahach pokladame G za nejvyssi cestu, odlisnou napt. od 8koly postovni
nebo od 0A).*

Poté se podivame na d&déni &i reprodukci tématického zaméfeni profese — zde uz mezi
stfednimi §kolami pfirozené rozliSovat budeme.

Reprodukce drahy jako sociokulturni irovné

V Hnédé t¥idé ma asi 1 otec z 20 (jichZ vzd&lani zhruba vime) VS (5%), 7 SS (35%)
a 10 OU (50%). Z matek ma 1 VS ze 20 (5%), 6 S8 (30%), 11 OU (55%) a 2 asi ZS (10%).

V Nové Zelené kole ma VS patmé 8 otcii z 27 (30%), SS§ jich ma 9 (33%) a OU 10
(37%). Z matek ma VS 6 z 27 (22 %), 15 SS (56%) a 6 OU (22%)).

Ve Staré Zelené $kole ma VS 7 z 28 otcli (25%), 4 SS (14%) 17 OU (61%). Matek ma
VS 6z 27 (22%), SS 13 (48%) a 8 OU (30%).

Hnéda t¥ida se tak jevi sociokulturng stranou: podoba se vlastn€ jen podilem ofcti QU
téze skupiné ve Staré Zelené (zde syceno pfevazn€ non-studentskou polovinou tfidy). Tento
niZ8i sociokulturni rang Hnédé neni vypovédi o historii populace, ale jen o historii dané Skoly,
kterou na rozdil od r. 1992 opustilo v moderni dob& v 5. ro¢niku 7 gymnazistii. ProtoZe stav
v ni v r. 1992 nezname, ma smysl srovnavat spie Novou Zelenou se Starou, kde Nov4 je také
v nevyhodé byt opusténa zaky dlouhych G, byt jen 2-3.

Jak vidno, navzdory tomu zde v3ak neni sociokulturni zdzemi horsi neZ pted lety. Otcil
¥$ je zde mimé vic; matek VS stejn; ptiblizng stejn& i matek SS. Nejvice za dané historické
tdobi narostl potet ofcit SS (ze 14 na 33%): podil otcti/matek s alespori SS se tak piibliZil
k rovnovaze, zatimco v r. 1992 matky jasné vitézily.®

Jaké je situace na strang déti?®

V Hnédé ttid& chee na VS jit udajné 6 24kt z 21 (29%), z toho 1 chlapec z 8 (13%).
Na SS se dostal tentyz Lukas (tedy op&t 13%), na OU zbyvajicich 7 z 8 (88%). Z 13 divek ma
ambici jit na VS asi 5 (tj. 38%), na SS se dostalo 10 (tj. 48%), na QU zbyvajicich 11 (53%).

V Nové Zelené by na VS cht&lo 18 24kt z 27 (67%). V nich 10 chlapct ze 16 (63%),**
na SS se jich dostalo 12 (75%), na OU zbyvajici 4 (25%). Divek si VS planuje 8 z 11 (73%),
na SS se dostalo 9 z 11 (82%), na OU 8ly 2 (18%).

¢!V tabulkach jsme tu¥n& vyzna&ili formulace, na jejichZ zakladg pititame Zékovi VS-ambici. Také jsme tuin&
vyznatili v pfipad€ dvoji informace o roditi (OU, $8) tu polovinu vyroku, kterou mame za pravd&podobng;jsi.
Ctenate by nemglo zarazit, Ze ob&as v dalsich interpretacich nebudou pfesn souhlasit n€které soudty,
zejména mezi polty d&ti a rodiél: je to proto, Ze v n&kterych pFipadech jako zejména u Lucky z Hn&d¢ Skoly a u
Davida a Martiny K2 ze Staré Zelené o roditich nemame Z4dné informace.
62 To prozatim nevyjadfuje jest& 2adny rozhodovaci vliv na kariéru d&ti: v Hn&dé tidg, kde maji matky a otcové
zhruba stejny podet SS, se presto zda, e to jsou Zeny, jeZ tieba i z pozice pouhé Z8 (bez OU) o svych détech
vice rozhoduji, matefsky pe€ujice a jsouce siln¢ milovany.
83 Zde ptirozens zachazime v ptipad& VS na urovni pouhé ambice; v ptipad® nastoupenych SS pak otekavame,
#e budou tsp&ing dokondeny. Ve skupin& devataka ze Staré Zelené d€lame zkuSenostni odhad — tak Ivana nema
podle nas velkou $anci se na hotelovku dostat.
® Nepotitame mezi n& kuchare Jaromira, jenz by cht&l byt novindfem: toto povolani je ostatn& moZné vykonavat
i bez V8. Ani Tomase S. na OU vypocetni techniky, mozna budouciho sprdvce sité. Tomas S. a je$t& Martin H.
jdou jako vyjimky na OU, i kdyZ maji otce VS, ale v jinych odvé&tvich &i oborech, neZ jejich pocitace; kluci maji
taky dobré znamky (1,67 a 1,60), takZe je to spiSe vyhran&ny fechnicky zajem (neZ n&jaky propad inteligence
mezi generacemi), ktery zde zpiisobuje odklon od rodi€ovské tradice. Martinovi H. mit po OU ,,maturitu a dal3i“
jako VS-ambici potitame.
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Ve Staré Zelené chce na VS 14 dé&ti z 33 (42%). V nich asi 7 chlapct z 19 (37%), na
S8 se jich dostalo (plus pravdépodobné dostane) 8 (42%), na OU pak zbyvajicich 11 (58%).
Divek planuje VS 7 ze 14 (50%), na SS se jich dostalo (plus asi dostane z devitky) 9 (64%),
na OU pak zbyvajicich 5 (36%).%

Jak jsme jiZ n€kolikrat zminili, je Hn&da $kola nejniZe: je to hlavné kvili propadu
chlapcti ve VS ambici a v ndstupu na SS. Divky se jesté jakztakZ bliZi tém ze Staré Zelené, ale
uz ne t€m z Nové: ta se vzdaluje od Staré témeF jako Stard od Hnédé. Nejvé&tsi historicky
posun od Staré k Nové pfitom ptedstavuje témét zdvojnasobeni SS-chlapcii (z 42 na 75%),
zatimco u dévcat podil narostl miméji (z 64 na 82%).Pivodni pomér SS byl 42/64 ve pro-
spéch dév¢at, tedy 0,66, nyni je 75/82, tedy 0,91.

Podobny, ale méng& vyrazny vyvoj se odehral pro VS$-ambici: u chlapci z 37 na 63%,
u divek z 50 na 73%. I tady se k sob& oviem ambice d&v&at a chlapci pfibliZily.

Koreluje historicky nartist SS u chlapct se jiz zmin&nym nariistem u otc? Ptesné;jsi
odpoveéd’ mlZe zaznit aZ v ramci zkoumani d&déni (reprodukce) dréhy: zatim jsme na rodide
a jejich déti pohliZeli oddéleng.

Nyni budeme sledovat VS-ambici, poté SS déti, a ptifazovat k nim vzdy VS a S$
rodi¢l (oba, otec sim, matka sama, nikdo) v souboru a v jednotlivych tiidach, dale soudasng
kontrolovat, kolik jest& zbyva stejn& vzd&lanych rodi&d, kteti takového Zaka nevyprodukovali.
Dostavame tak potencialng 4 tabulky (VS déti/rodi¢t a VS d&ti/SS rodi¢i; SS déti/VS rodica
a SS d&ti/SS rodi¢i); uvadime z nich pro ilustraci jen tu prvni.

Vztah VS ambice déti a VS rodi¢a

soucet chlapci divky suma rodicii rozdil chlapci divky

otec i matka

Hn&da Skola 0 0 0 0 0 0 0

NovaZelena 4 3 1 5 1 1 0

StardZelena 4 2 2 4 0 0 0

soufet 8 5 3 9 1 1 0
otec sam

Hné&da §kola 0 0 0 1 1 0 1

NovaZelenda 1 0 1 3 2 1 1

StardZelena 3 1 2 3 0 0 0

soudet 4 1 3 7 3 1 2
matka sama

Hnéda §kola 0 0 0 1 1 1 0

NovaZelena 1 1 0 1 0 0 0

StaraZelena 1 1 0 2 1 1 0

soucet 2 2 0 4 2 2 0
nikdo

Hnéda §kola 6 1 5 18 12 7 5

NovaZelena 12 6 6 18 6 5 1

StardZelena 5 3 2 23 18 11 7

soutet 23 10 13 59 36 23 13

Na vysvétlenou: napf. fadek Hnédé Skoly pro otec sdm znamena, Ze v souctu nikdo ze
tiidy (0), ani chlapec (0), ani divka (0) necht&ji jit na VS, i kdy? je zde 1 otec (suma rodici),
ktery VS ma, coz predstavuje vii&i naplnéni rozdil 1, za ktery nemiZe chlapec (0), ale 1 divka
(a sice Karolina, ktera na VS nemini jit, i kdy? ji jeji tatinek asi absolvoval).

65 Zapotitavame sem i Petru, kterd asi pujde k rodi¢im do cirkusu.
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Za cely soubor se ukazuje, ze mezi tim, zda n&kdo z 37 rddo by V§ mé oba VS-rodice,
jen otce nebo jen matku neni az zas tak velky rozdil, i kdyZz d€déni je u prvni skupiny piece
jen nejsilngjdi — viz jen 1 odmitnutou volbu ob&ma rodi¢dm VS, zatimco otcim samym
3 a matkdm samym 2.°° T&chto 6 piipadi odmitnuti z celkovych 20 rodi¢ovskych VS (suma
za 3 kategorie) piedstavuje 30% — pak tedy 70 % ostatnich d&ti chce VS alesponi jednoho
z rodi¢i reprodukovat.

Zlom piedstavuje zbytek souboru bez VS-rodid. Na VS t&chto déti nechce 36 z 59, tj.
asi 60% tedy souhlasi s tim, Ze ani oni, stejn& jako jejich rodige, na VS neptijdou.

Zesiluji se nebo zeslabuji historicky, b&hem 10 let, tyto poméry? Zda se, Ze zeslabuji,
tedy Ze se reprodukce uvoliuje. V Nové Zelené odmitaji rodi¢ovskou VS celkem 3 Zéci z 9,
zatimco ve Staré Zelené pouze 1 z 9. Sviij moZny non-VS-piivod chce soutasné v Nové
Zelené piekonat 12 z 18 Zzaki (67%), zatimco ve Staré Zelené to bylo pouhych 5 zaki z 23
(22%).%” Zde nezistava stranou ani Hn&da $kola, s jejimi 2 odmitnutimi VS roditt a s VS
ambici u jinych nez VS déti, u 5 divek a 1 chlapce.

Je mozZné vyjadfit podobné uvolnéni statistického pouta v psychickych terminech?
Napf., Ze se déti odvazuji vice nerespektovat rodi¢ovska ofekavani? Castené ano, ale soudas-
né pfipady, které zname podrobné&ji pravé z Hnédé tfidy, varuji pfed jednoznaénou piedstavou
interakci v danych rodinach (nap¥. Karolina, ktera nebude mit VS jako tatinek, je velmi hodna
hol¢i¢ka, ktera by si naopak zakézala rodi¢e neposlouchat).

Je rozdil mezi chlapci a divkami? Za cely soubor reprodukuje 8 chlapct (5+1+2) ze 12
VS alespori jednoho z rodi&i (67%) a totéZ &ini 6 divek (3+3+0) ze 14 (75%): rozdil se nezda
velky. Ale zesili pti zatlen&ni skupiny bez VS-rodi¢ii: 10 chlapci z 23 chee jit na VS (30%),
u divek uZ 13 z 26 (50%). Divky tedy celkové vice akceptuji VS-dédictvi a soucasné chtéji
vice prekonat jeho absenci.

Jaky je opét historicky vyvoj pro tyto poméry?®® V Nové Zelené naplnili VS rodi¢t
celkem 4 chlapci ze 6 a 2 divky ze 3 (kvocient je tedy stejny), ve Staré Zelené to byli 4 chlapci
z 5 a 4 divky ze 4 (opét témsf stejné). Nad absenci rodinného VS-zazemi jde svou ambici
v Nové Zelené 6 chlapcu z 11 (55%) a 6 divek ze 7 (86%), zatimco v Staré Zelené to byli
3 chlapci ze 14 (21%) a 2 divky z 9 (22%). Zda se tedy, Ze v ramci jiZ zmin€ného zvySovani
VS-ambice u obou skupin (a to i pH celkovém, také jiz zminéném vyvazovani se z dédictvi
VS) se zvedla ona ambice zejména u dévéat bez VS-zdzemi.

Jaka je role ofcii vs. matek ve VS-ambici jejich d&ti? Zde uZ bychom se s rubrikami
sotec VS sam* a ,matka VS sama* pohybovali v p¥ili§ malych &islech. Nicmén& miZzeme
naznalit hypotézu, Ze otec sim moZna k reprodukci vzdélani nesta¢i, ale musi mit k sob&
matku. Pokusime se na ni navazat ve zkoumani vztahu VS déti k SS rodi¢a.*

Za cely soubor se ukazuje trochu jiny obraz uZ proto, Ze SS-vzdélani rodidt je distri-
buovano potetng jinak ne? jejich VS-vzd&lani: tak napf. varianta, kdy SS maji otec i matka je

% Jde o téchto 6 vlastnd vyjime&nych d&ti: Karolina a Radima z Hn&dé, Danu C., Tomase S. a Ondfeje z Nové
Zelené a o Standu ze Staré Zelené (jeho ptid&leni VS matce zde oviem nebylo pfili§ spolehlivé, protoze se
chlapec nezdal mit jasnou pfedstavu o systému 3kolstvi).

¢7 Kazdym takovymto d&lenim souboru samozfejmé zmenSujeme polet v srovnavanych skupinach, zvysujeme
nahodnost a ¢inime zavéry méng jisté.

88 Zde se uz ovsem setkivame s tak malymi &isly, Ze budeme muset potkat na né&jaké potvrzeni tendence az po
probréani SS rodi&d.

% 7 prostorovych diivodi uz vynechavame odpovidajici tabulku.
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nej¢astéjdi, ba &astdj$i neZ nikdo. Tato varianta je také nejefektivnéji pro produkci VS-
ambice Zaka, v 89%, zatimco nikdo v pouhych 5%; suma alespori nékdo SS pak v 66%. Plati
zde tedy v z4sad& obdobné poméry jako pro VS rodict, s tim, Ze nemit ani jednoho z rodi¢a se
SS je jest& vic limitujici neZ ho nemit s VS.

VE&t3i rozdil nez u determinace prostednictvim VS panuje mezi SS otec sdm vs. matka
sama: jednak je vsouboru téchto otcit 2,5x méné neZ matek, jednak je jejich efektivita
pouhych 13% (1 z 8) , zatimco matek 55% (11 z 20): SS-otcové bez matek jako by opravdu
radoby vysokoskolaka nevychovali.

Determinace historicky. Pak uz jde opét o pfili§ mala &isla, nicméné se zda, Ze matky
ve Staré Zelené byly trochu min urtujici (ne ve srovnéni s otci, ale samy o sob&) nez v Nové,
a také Ze — vzhledem k mnohem vy3§imu po&tu nikdo — byla dfiv tato zminéné varianta jesté

beznadé&jnéjsi neZ nyni.

Pro pomér chlapci vs. divky zde nenachazime vyraznych rozdild ani za cely soubor, ani
historicky: VS-vzdélani rodi¢i zde tedy jako by diferencovalo vic.

Vlivu rodi&i na SS déti se jiZz vénovat nebudeme, protoZe v hrubych rysech opakuje
tendence z VS-ambice (mezi détmi zde totiZ neni vétsich po&etnich rozdilii, mezi rodi&i ano,
coZ je ostatné pochopitelné i kvuli rozdilné mife realizace — kaZdy stfedoskolak muze
planovat, ?e pajde na VS, ale zdaleka ne kazdému se to povede).

Dédéni tématu volby

Podobn¢ jako ptedchozi reprodukci vzdélavaci drahy minime 1 dédéni tématu spise
statisticky, tj. bez uva¥ovéani o dynamice interakci, o vyjednavani mezi détmi a rodi¢i.” Na
druhé strané nemiZeme dédéni tématu pojednat tak statisticky striktné jako reprodukci: ta byla
uréena zcela formalnimi znaky (S8, VS), zatimco u tématu mame pfed sebou $kalu poloZek
rizné konkrétnosti — na jednom polu jednoznaény obor elektrikafe a dokonce stejné ucilisté
jako tatinek u Vl1adi ze Staré Zelené, na druhém poélu tieba OA nékterych divek v ramci velmi
abstraktni ekonomie nebo kanceldarské prdce jejich matek; dokonce bychom zde mohli mluvit
i 0 dédéni tématu v pfipad€ G, protoZe i ono piedstavuje téma, ur€itou ,, v§eobecnost “ zajma.

Pfed dédénim tématu détmi od rodi¢i se podivame na to, zda je profesni zaméfeni
rodi¢h samych vyhranéné monotématické, nebo zda naopak jejich drahu charakterizuje posun.
Pomémé variabilni a dynamicka se jevi dne$ni Hné€d4 a Nova Zelena 8kola — Stard Zelena
jako by pfedstavovala vice jednosmémych drah: bylo zde napf. n€kolik rodi¢h z ministerstev,
zastupci zdravotnictvi a Skolstvi zGstavali na svych povolanich (plati relativné i dal).

Ve viech tfech $kolach je zna¢ny polet matek, které, patrm¢ aby viibec pracovaly,
délaji prileZitostné prdce v jiném oboru, neZ ktery absolvovaly, zejména jako pecovatelka,
postacka, uklizecka, kuchaFka (asto pomocnd), prodavacka:”" nejvice, kolem 10 z 20 (50%),
je jich v Hn&dé $kole (zde oviem a asi ve Staré Zelené maji n&které maminky pouze ZS),
v Nové Zelené jenom asi 6 z 27 (22%) a ve Staré Zelené asi 8 z 33 (24%). K Fidi¢, vyjimesné
hlidac nebo asfaltér se posunou né€kdy i otcové, ale vzacnéji, a vlastn€ jen v sociokulturnich
vrstvach Hnédé Skoly a u non-studentil Staré Zelené.

7 Vyjednavani zapojime az ve shrnujici partii o celkové roli rodi¢l. Tam se také ukaZou dal¥i sméry vliva: vzdyt
rodi¢ vZdy nemusi chtit, aby dit& opakovalo jeho kariéru (ale napf. n€kdy pro né&j i vyZadovat jinou).

7! SamozFejme, nezalezi na samém nazvu povoléni, ale na pom&ru mezi &innostmi: kdyZ vyuena kucharka zatne
zaskakovat v zeleniné jako prodavacka, je to jako kdyz vyu€ena prodavacka za&ne pomahat ve $kolni kuchyni.
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Zménu k zajimavému oboru nebo dokonce zvySeni kvalifikace Ci socidlni situace
nachizime pom&mé &asto, nékdy v souvislosti s podnikdnim a podnikatelstvim (chapeme jako
firmu nad pouhy Zivnostensky list, nasi d&tsti respondenti snad také tak). V Hnédé tFidé to byl
piipad otcti 4 otcti (Karoliny, Lindy J., Vaka K. a Petra) a 7 matek (Mi8i N., Karoliny, Lenky,
Lindy S., Lindy J., Mi&i B. a Radima) — matky zde tedy na jedné stran€ pfijimaji pom&me
nizkd zaméstndni, na druhé strang jsou velmi dynamické: rozhodn€& mnohem vic nez otcove;
podnikdni se ptitom tykalo asi 3 otcil a 2 matek. Soubor rodi¢l je zde nakonec velmi pestry
a témét by &lo Fict, Ze nékteri rodice jsou zde odvdinéjsi a dobrodruznéjsi neZ jejich déti
(napf. matka Lenky, Radima, rodi¢e Lindy S. nebo vlastn€ i Karoliny).

V Nové Zelené stoupaji na spoletenském Zebfi¢ku asi 4-5 otcové (Petry, Jittho H.
a Stanislavy, dil moZna Jakuba a Tomase C.) a patrn& 2 matky (Patrika a Tomase C.), pfi¢emZ
podnikani se tyka asi 2 otcl a 2 matek. Obraz je mén& dynamicky neZ v Hn€dé¢, ale v Nové
Zelené je dost rodi¢t s natolik p&knymi kariérami a pracovnimi misty, Ze asi neni ke zm&nam,
k pfefaltovani a ke zvySovani si vzdé€lani divod.

Ve Staré Zelené je pohyb vzhiiru pomérné maly, tykd se moZna 3 otcl (Zuzany, Toma-
e K., mona Vandy); v 2 piipadech jde o podnikani (ve vice daldich o Zivnostenské listy);
fada kariér je opé&t p&€knych (v&tsinou jako ziroceni V§-vzdélani rodica).

D&déni &lenime na 4 tématické bloky: na ekonomii, techniku, uméni a vzdélani jako
takové.”* Navic sledujeme aspekt podnikdni, jenz se miiZe tykat vice blokd, ten oviem ne jen
jako dédéni, tj. v relaci k rodi¢tm, ale po&itame ho i absolutné, pro zjiSténi historickeho
posunu za cely soubor.

Dédéni samo pak vykazuje riznou kvalitu ve dvou ohledech. Prvni aspekt: n€kdy
miZe jit o oblast, ktera je natolik pfitazliva nebo vyplyvajici z okolnosti, Ze zde opakovani ne-
znamena patrné Zadny vyrazn&jsi vliv rodi¢e v pozadi (lakaji elektro obory; feSenim okolnosti,
e nechci na G a pfitom je$té nechci skongit se $kolou, byva OA), jindy naopak (zejména
vzacn&jii a specialngj$i) volba vyjadiuje velké ponofeni do rodinné tradice (polygrafik &i
restaurdtor knih Ondfej nebo Feznik Honzik ze Staré Zelené). Druhy aspekt: sam vliv rodice
muiZe spo&ivat spi§ v tom, Ze mé& ukaZe pfitaZlivost svého tématu, nebo spi§ v tom, Ze mi ho
ukaZe jako bezpeéné, takové, kde mi miZze pomoci (samo téma je mi jinak lhostejné).

V Hnédé skole dédili ekonomii a kanceld¥ 4 Zaci (Pavla, MiSa N., Simona a Karolina;
kvili prosp&chu ne uchazetky Misa B. a Veronika); techniku 2 (elektro, resp. pocitace Lukase
a Davida, pfiemZ zejména u Davida miZe byt vazba na elektrikdrstvi obou rodi¢i dost
klamna: otec pro n&j planoval zahradnika a matka d&la piileZitostné prace, ne vyudeny obor);
uméni jen Linda J. volbou silnice vy33i tfidy neZ absolvovali jeji rodi¢e (také Linda S. ma
muzicky talent, ale $kolu podle n&j nezvolila); celkem jde o 7 z 20 (33%).

Uzka ptichylnost k rodi¢ovskému vyb&ru se zde projevuje hlavné u Karoliny, a to jako
hledani matefského bezpedi, Sastednd téz u Pavly, moZna Misi N., respektujicich autoritu
svych matek, Simona vychazi spi¥ z tréninku, ktery s matkou na ufadech zaZila. (Volba
matéina povolani, policajtky, ptitahovala velmi siln€ i Lenku, ale n&jak si nedovolila matéin
dobrodruzny posun od ucitelky MS zopakovat.)

O podnikani hovoti jen Pavel (otec snad pracoval v soukromé firmé&).

V Nové Zelené dédilo ekonomii asi 7 Zzaka (Lucia, Martin, Petra, Andrea, Ondfej, Dana
B. a Stanislava), techniku vcetné elektro 3 Zaci (Patrik, Zden&k, Michal), uméni 4 (FrantiSek,
Jakub, Tomas, Jiti H.) a vzdéldni jako takové 2 (Alena a Stanislav); celkem 16 z 27 (59%).

72V blocich nejde o néjakou vy&erpavajici taxonomii spoletenského Zivota, napt. kdyby n&jaké z deti dédilo
Skolstvi nebo zdravotnictvi nebo policii, nevéd&li bychom, kam ho zafadit — ale to se nestalo. I tak se miiZe naSe

fazeni zdat n&kdy trochu bizarni, kdyZ napf. feznika Honzika davame k uméni. Pod vzdéldni umistujeme d&deni
G.
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Silngj3i formy d&d&ni zde predpokladdme zejména u 4 uméleckych voleb,” a to v roving spi§
pfitaZlivosti profese samé neZ nabizeného bezpeti (byt’ figura Tomage C. ptipomina i zadlens-
ni do rodinnych firem z dob Staré Zelené); moZna té stavitel letadel Patrik.”® O podnikatel-
stvi nevyjadfil vyraznéj$i zajem nikdo, jen jako proslavit se Tomas C. (viz idealné byt
., Feditelem znamé firmy ).

Ve Staré Zelené dédilo ekonomii asi 6 4kt (Andrea, Zuzana, Lenka, Markéta, Pavel
a Vanda), techniku také asi 6 (Petr F., Pavel L., Vlad’a, Standa, Vasek a Josef K.), uméni 4
(Petra s cirkusem, Radek s chovatelstvim /?/, Ondfej restaurdtor knih a Feznik Honzik)
a vzdélani jako takové 2 (Daniela a Jan); celkem 18 z 33 (55%). Silngj3i formy dédéni nacha-
zime opét u uméni Petry, Radka, Honzika a Ondfeje, kde zapad4 pi¥imo do rodinné tradice, ba
do rodinné firmy, do prace vykondvané s jednim nebo s ob&ma rodi¢i; podobné to plati i pro
techniku V1adi a asi i Pavla L. (trénink na auta z domu), mirmng&ji pro stavarinu Vaska (kde
otec nabidl, Ze poradi vic nez tfeba u strojdrny), a v této t¥éidé dokonce i pro ekonomii Markéty
a zejména Pavla (obchodnik ve tfeti generaci). D&déni se zde tak zda byt nejintenzivn&jsi ze
v3ech tiid, patrné téZ pro nejniZsi vek téchto déti, volicich si drahu uz v 8. t¥ide.

Mit firmu a podnikat si ptalo mozna aZz 10 d&ti (Petra /?/, Petr F., Radek /?/, Pavel L.,
Vlad’a, Standa,Ondfej, Honzik, Tomas K., a Petr V.), byt’ u n€koho to vyjadfovalo mozZna jen
Zivnostensky list (nicméné i ten kdysi obdafen aureolou podnikatelstvi). Ve vétSing piipada
zde 8lo soucasn€ o pfevzeti rodi¢ovského tématu (véts§inou otcova, ale ne vZdy) a Casto téz
o pokraovani v jiz zaloZené rodinné firmé, nejvyrazn&jsi podnikatelskou vyjimkou je zde
planované zaloZeni pivovaru Tomasem K. (kdyZ otec ma firmu na samolepky).

Historicky ustup podnikatelstvi je pochopitelny: postrevoluéni euforie opadla. CoZ
moZna neznamena, Ze se dnesni Zaci nebudou snaZit o to, zaloZit si firmu: ale uz to piestalo
byt témé&f povinnou kfiZovou vypravu a stalo se jednou z civilnich variant vedeni svého
Zivota.”

Jak ale vysvétlit malé dédéni tématu v Hnédé tridé a velké (byt’ ne intenzitou vyrov-
nané) v obou tfidach Zelenych? Pro Starou Zelenou jsme faktor pro opakovani rodi¢e vidéli
v niz8im v€ku déti. MiZeme sem asi pfipo&ist mensi mozZnost nabidnout détem rodinnou
firmu, resp. viru, Ze ona je tim rajem. Rozdil mezi Novou Zelenou a Hnédou je moZna zplso-
ben n&kolika faktory: niZ§i z4jmem o vzdélani u rodi€h a déti, coZ ubira moZnost ziskat shodu
v G, a ze strany déti pak jakoZto $patny prospéch blokuje kanceldafskda povoldni (Misa B.,
Veronika); dale téZ silnou roli matek, které oviem zas nejsou vZdy nositelkami pfitazlivych a
d&ditelnych povolani at” uz pro Zadné pohlavi, ale zv143t’ pro kiuky ne (vyjimkou je maminka
elektrikdarka u Davida, byt v profesi uZ nepracuje), nebo dokonce dédéni své drahy nevyzaduji
aZ odmitaji (Len¢ina matka policistka, matky, které chtéji, aby dé&ti $ly vys: asi rodi¢e Kristyny
a Elisky). Ale i dal se jevi vét§ina déti Hnédé t¥idy vic ontogeneticky des-identifikovanych od
svych rodiét, ,,starSich® v identitnim slova smyslu, mén& détskych. (Dé&ti z Nové Zelené, i
kdyZ Skoln€ téZ devat'aci, jsou pfisné chronologicky ob&as mladsi nez prestarlé déti z Hnédé
tfidy: viz téméf osmnactiletou Lindu J. a sedmnéctiletého Vaclava S.)

7 Franti¥ek zde moZna kombinuje, vtipng&, ob& rodi¢ovské determinace, otcovu estetickou a matdinu zdravotni,
do profese zubniho technika.
" Na druhé strang by asi bylo omylem pfecetiovat vazbu mezi jeho Jetadly a otcovym mistem Feditele dopravy,
%rotoie létat (viz idedIng& byt pilotem) obsahuje vyrazny specificky sublima&ni naboj.

Podobné jako tfeba v jiném ohledu civilni sluZba pro kluky, kdy se diky ni cht&l po revoluci kazdy vyhnout
kasdrndm a zbranim, ne? ¥ada zjistila, Ze je vojna naopak laka.
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PRUBEH VOLBY

Celkova role rodic¢u

V tabulce spokojenosti s volbou jsme uvadéli ,,vliv rodie v podobé, ktera pod sebou
skryvala pasobeni v nékolika vyznamech, aniZ by nam zéleZelo na tom, zda 8lo o zajem a spi-
$e podporu & piiklad (a pfipadny odpor k ptikladu jako projev des-identifikace ze strany
74ka), nebo spi¥e o piim&jsi natlak a konflikt. Nyni ,,vliv* heslovit& rozepiSeme. Ve sloupcich
tabulky tomu budou predchazet formalizovang&j$i odpovédi Zakd v dotazniku, administrova-
ném nékolik mé&sici pfed pfihlaSkami a piijimaci proce,durou,76 jakoZto hlavni bod, ndm
znamy témét u vech, z ndhoZ se rozb&hlo pravé dalsi vyjednavani, demonstrujici vliv rodi¢t
a vuli zaka.

Hneéda skola

Jméno  Skola Obor Zik Rodite Shoda Proces

Kristyna OA OA OA tast.  proti zdrav., kompromis dietni sestra, vzdala
Eligka OA OA OA ano otec Kubeli¢ku, ona Vinohradskou; hladké”’
Pavla OA OA OA ano navrh matky, otec se nevyjadfil; v souladu
MisaN. OA OA smamou OA &ist.  podpora matky; zeméd¢lku v Praze, Misa ne’®
Simona OA OA, V8 G, VS &st.  odmitla jim G, Ze neni Einstein

Karolina SS postovni  nevim chodime nevim s matkou riizné SS; ztrata aranzérky cestou
Lenka SS v-spravni  staroZitnik  staroZitnik Sast.  vile m.; L. strach z talent. i policistky (matka)
LindaS. SSv-pravni  leh&ismatur. nevim ne zmeskala heredku,sama na spravni,pak pravni
Adélka  UStextfem. UStextfem. UStextfem. ano fekla, ud&lala; r. cht&li kdysi téZ $kolu socialni
LindaJ. USdesignu  USdesignu USdesignu ano  navrhatka; vytésituje vytvarny talent rodi¢t
Veronika OU cukratka cukrafka servirka ne prosadila; sekretafka kvili prospéchu ne

Misa B. OU cukratka cukratka administrativa ne 0 prosp&ch; matka proti kamaradce Veronice
Lucka OU aranZérka zlat,p.grafik zlat., p. grafik ano rodi¢e nechali; $patné zkousky na zlatnici
Lukas sSIT V Uzlabing V Uzlabing  ano s matkou na $koly;bél se zkousek, na prospéch
Vasek K. OU vyp.tech. SSelektro neuved! gast.  na SS 0 zkousky; matka s nim na OU, slovo
David OU vyp.tech. potital.sys. potital.sys. nevim o.zahradnika; D. fekl m., Ze potitade, naSel
Tomas OU elektro el.-nemiZu  nevim gast.  pomohla mima, nali OUv kniZce (misto S§?)
Petr OU truhlaf SSpolicejni  SS policejni ~ &ast. 1. policejni ne; odmitl otcova zednika

Vaclav S. OUmalif pok. malif pokoj. vysokou gast.  rozhodnuty od 8. t¥idy, asi bez intervence r.
Radim OU ¢tisnik jest& nevim  hotelovka gast.  ryzi vile matky; moZna pfechod na hotelovku
Pavel OUautomech  kuch/autom. stfedni $kola ne viile matky; rodinna varianta vs.macho autom.

76 Jedna se o tzv. Sociologicky dotaznik. Byl vytvofen pro vyzkumz r. 1991 Z. Cermakovou a D. Holdou a
upraven M. Rendlem, ktery ho pouzil i v této publikaci. Ve Staré Zelené $kole byl dotaznik zadan na konci 7.
ttidy, v Nové Zelené na konci 8. tfidy a v Hn&dé na podzim v 9. tFid&. D&ti zde m&ly mj. odpov&det na trojici
otazek: kam cht&ji podat prihlagku, kam rodie a vyznagit miru shody (ne; ano, ale ¢aste¢n; ano; nevim).

V tabulce vyznatujeme tu¢n® (¥4st.) &astetné shody za situace, kdy Zak paradoxng uvadi stejné pfani svoje a

rodi¢ih.

77 Premyslela s rodidi jesté o manazerce zpévdkit a herci: (d&la maminka Karoliny), ale nenasli cestu (OA moZna
neni §patna).
™ Proces je zde nejasny. MiSu pfestala v postpuberté bavit milované zvifata: maminka by ji je na zemédeélské
$kole pFala snad vic neZ dcera sob& sama (pokud by neslo o interndt mimo Prahu).
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Nova
Jméno
NON
Lucia
Dana B.
Dana C.
Martin F.
Patrik
Franti§ek
Martin H
Monika
Zden&k
TomAs P
Jaromir
Michal
Jana
Jakub

Tomas C
Alena
Tomas D
Petra
Andrea
Anna
Jiti H.
Iva
Stanilava
Jifi S.
Tomas S
Ondfej
Stanislav

Stara
Jména
NON
Michal
Petra
Pavel F.
MtinaK1
Ivana
Radek
Pavel L.
Jarka
Vlad’a
David
Standa
Honza
Ondre;j
Martin
Petr 8.
Honzik
Zderika

Andrea
Zuzana

Daniela

Jan
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Zelena
Skola Obor
STUDENTI
OA

OA

OU aranZér
OU ¢&isnik
S8 letadla
S$ zubni tech
OU elektro
OU aranZér
S8 elektro
S$ postovni
OU kuchaf
SS elektro
OA

US graficka
STUDENTI
US nabytek
G

OA

OA

OA

G

SS sdél. tech.
OA

OA

SS

OU vyp.tech.
OA

G

Zelena

Skola Obor
STUDENTI
9.:pak kuchaf
9.: cirkus?
OU elektro
9.: kadefnice
9:hotel.,prod.
9: fez..kuch.?
OU automech
9.. zdravotni
OU elektro
OU automech
OU instalatér
OU zednik
9.: polygrafie
OU kuch.-¢i3.
OU zednik
OUfez.uzenaf
9.&aloun,sklar
STUDENTI
OA

OA

G

G

Zak

konzervatof
chybi udaj
OU,novinaf
nevim
nevim
nevim
nevim
manag.obch
SS prim.
policie
novinaf

SS prim.
konzervatof
UMPRUM

mng. turist.
G

OA
umelecka §.
nevim
moZznd i G
jest€ nevim
fotograf
SS elektro
vyp. tech.

G Prazatka

Z4ak

automech.
9, a cirkus
nevim
kadefnice
hotelovka
feznik
automech.
S3pedagog.
?

?

feznik
nevim,asi 9.
polygrafie
kuch.-¢i¥nik
z, obrab. k.
fez.-uzenaf
¢alounice

G
OA
G

G, OA

Rodite

konzervatot
chybi udaj
Zurnalistika
OU truhla¥
hotelova
nevim
nevim

OU obchod
G

OA

kuchaf

G
konzervatof

mng. turist.
G

G

hotel,US, G
G,ne povinng
G

ani oni, ani ja
G

OA

SS elektro

vyp. tech.

G PraZatka

Rodite

kuchaf-¢isnik
taky 9. tfida
asi automech.
kadeinice
hotelovka
f.,kuch.,truhl.
a,kuch,&i§ fez
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Proces

asi chtéla na here¢ku; v $ir¥i roding hudebnici
patrné& za souhlasu, hladké; moZna $la niZ

I., Ze na Zurn. se nedostane; asi navrhli aranz.
s m. na ¢iSnik; fotbal ne, Ze by nem&l maturitu
o. pry fotbal, m. pry prodava¢?,nebranili mu

s 1. divat na zdrav. a vytvarnou; ptihl. zdrav.
téma shoda, jen OU misto SS (netroufam si)
nedostala se na SS po3tovni; shoda i pro aran
popira rozpor (on SPS, rodite G)

0 prospé&ch, m., Ze policista rizikové, at’ post.
0 prosp.; r. pry souhlas; plan cesty do novin

r. pry souhlas; cht€l jinou lokalitu, pak strach
zahazujes talent-me¢ to nebavi, je to mij Zivot
pry shoda; 2. volba: zubni technik

dodate¢né respektovani rodinné tradice
rozpor nevysvétlen, nejasny

moZna jsem mél zkusit to gymnazium

r. netladili, pak jsme se dali dohromady (?!)
shoda s r.?; neodvazila se na vytvarnou §.
dohodli jsme se, méli jsme stejny nazor.
nechavali to na m& samotném

méla jsem se hlasit na t&z8i §kolu

patrn€ rozmluven fotograf

soulad

fekl jsem na vyp. tech. a oni souhlasili
fekl jsem tam pudu a oni to ptijali
netfeba vyjednavat; odvolani psala matka

Proces

na autech, ale pry ,,jim“ to odmitl; siln¢ s m.
konec neznamy; na $kole pochyby o talentu
radil otec.: automechanik, elektrika¥, kuchaf
do 9. na radu poradkyné; otec neZije

vliv r. nejasny; pubert.: ,,obskakovat cizince*
0 instalatér;s m. chovatelé;rad kraji zv&F maso
v pfihl.aut. a &i§.; otec Fidi¢, ptiklad, P.jezdi
oboji kviili mali¢kym;m chee hlavné maturitu
na misto jakoo;vezme o-vu firmu;ve&t§i neZ on
9

fez.: pry 0 prosp.; rad zvifata, i maso; rad feZe
prosp&chové jsme si nemohl moc vybirat
restaurovani knih; m. knihatka, zkousel vazbu
volil mat¢inu a rodinnou moZnost, oba o. u aut
0 prospéch, mald moZnost vybéru (viz Honza)
ne: doktor; r.tradice; zabijacky; pic; soukrom.
0 prosp.;bez 0., matce jedno; vidéla sestfenici

1. necht&li 1ékafku-sama se v nemocnici lekla
OA po m.;proti sestra mimin;kritika za rozvod
muzické po
m?;kosmet.,aleneztratitVS,MUDr?

uZ sestra na G;rodide zubati, asividyjasna VS



Lenka OA OA OA tast. 1. ne zvdrolék.; se lekla sama ; ne G=nutna VS
Vasek S stavebni S primysl. G, S primysl. &st.  ne G=ulit se; otec stavat, pomiiZe; sport. G?

Tomas) G G G ano kalkul znamek; ugi se s matkou-VS; chce VS
Tomad K S8 potravin. Spotravin G ne kompromisy od cukrafe; pivovar v rodisti
Josef K.  SS§ elektro S strojni sS ano  kuti obvody, tech. talent(0.); zp&t na venkov?
MtinaK2 Evang. akad. Evang.akad. Evang.akad. s1rod r.rozvedeni, siln€ matka (vietn& ndboZenstvi)
Markéta OA je§t€ nevim hotelova nevim hotel. rada m., mensi $ance; ekon.=rod. tradice
Vanda 9..0A,0OU zatimnevim dohadujemse &ast. O prosp&ch; m.OA,om odévni (m.=Pragodév)
Pavel R. OA OA OA ano m., zemk, o. i d&d.=ekon.; kefty ve tFide, trén.

Mtina V' 9:konzervatof konzervatof konzervatof ano di&da prof. trump., s panem ug. hrat komorng
Petr V.  S§elektro SSelektro  SSelektro,OA &ast.  r.OA(§fastn&?se nedostal); vyp.t.; ,néco mit*
Viadka OU §vadlena 3vadlena $vadlena ano krej¢i déda,strejda; $it hlavn& na déti

V samém formalnim vyznaleni shody pfed pfihlaSkami nachazime nasledujici poméry
(opét jde oviem o mala &isla): v Hnédé Zkole se s rodi¢i shodovalo upiné 29% déti, ¢astedne
43%, neshodovalo 19% a nevédélo 10%; v Nové Zelené pak v tychz rubrikach 31%, 46%, 4%
a 19%, ve Staré Zelené zas 50%, 25%, 6% a 19%. To by mohlo sv&d¢it o faktoru sociokultur-
nim a sou¢asné historickém: sociokulturné se v Hnédé 3kole objevuje vic neshod a vétsiho
odporu dé&ti, které jsou jednak star$i (i neZ v Nové Zelené), jednak nékteré zvlasiné zralé,
protoZe museli nebo chtéli n&jak spoléhat na sebe, napf. Veronika, ¢aste¢né Misa B., Linda S.
i Pavel (ne stejng, ale podobné jako ve Staré Zelené kluci zednici); historicky se zas zda, Ze
mira shody mezi détmi a rodiéi se vibec uvoliiuje (coZ spojuje Hn€dou s Novou Zelenou) —
muze to byt oviem opét posileno okolnosti, Ze jde o respondenty z osmifek a devitek, ne ze
sedmicky jako pfed desitkou let.

Podivejme se na samostatnost déti v profi-volbé za pomoci kvalitativnich kritérii.
Nesamostatnosti pfitom nebudeme myslet n&jakou non-autenti¢nost zajmu: fada déti (jako
napi. Honzik nebo Ondtej ze Staré Zelené) sice cht&ji opakovat rodinnou tradici, ale jeji téma
uz se od mali¢ka stalo jejich vlastnim koni¢kem, pravou identitni volbou. Pod samostatnosti
zde budeme minit (nAm znidmou) absenci rodi€ovského vlivu a/nebo takovou vyraznost détské
volby, Ze prosté hlas rodi¢u piehlusila.

V Hnédé skole podobnou samostatnost vykazuje Eliska (?), Linda S., Linda J., Adélka,
Veronika, MiSa B., Lucka, Lukas, VaSek K., David (?), Vaclav S., tj. kolem 50% dé&ti; v Noveé
Zelené patrné Patrik, Zdenék, Michal, Jana, Jakub,Tomas C., Jifi H., Jifi S.,Tomas S. a Ondifej
(?), tedy asi 37%; ve Staré Zelené Ivana (?), Jarka, Zdetika,” Honza, Petr S., Valek (?),
Tomas K., Josef K., Petr V. a Vladka, tedy také 33%. (To potvrzuje tendenci na zaklad¢
formalniho vyjadfeni neshody z textu vyse.)

Pojmovym opakem samostatného postupu ditéte je velmi vyrazny vliv rodi¢ii (nemini-
me tim ov§em nutné pfesny polet piipadd, doplitujicich samostatnost na rovnych 100%), jeho
intenzita, at’ uZ se objevi shoda nebo neshoda, konflikt, a at’ uZ ho vyhraje jedna nebo druha
strana. Po¢itame sem uZ d&€déni, pfevzeti rodi€ovského tématu, at’ uz interiorizované do vlast-
niho autentického konitka nebo kvili aktualni moZné pomoci (zejména otce, vykonavajiciho
tutéz profesi).V Hnédé skole zaznamenavame silny rodi¢ovsky vliv v proﬁ-volbé80 u Kristyny,
Pavly, Mi8i N., nejvice u Karoliny, pak Lenky, Petra, Radima (ten nevyjevil viibec Zadny
vlastni zajem) a Pavla, tedy asi v 33%; v Nové Zelené $kole patmé u Lucie, Dany C. (D,
Martina F., Tomase P., Jaromira (?), Jany a Tomase cy Aleny, Tomase D., Petry, Andrey,

7 U t&chto ptipadd, kdy se volba odkldda jesté o rok, viak nelze brat samostatnost zcela zavazné.
% Pro Vagka K. je otec asi extrémng dilleZitou postavou, ba témaf instanci, ale na profi-volbu vliv nemgl.
¥ Dva posledng jmenované fadime paradoxné do samostatnosti i vlivu, protoZe se nam zda, Ze vynikali v obou.
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Anny, Dany, Ivy, Stanislavy a moZn4 i Stanislava (?),%? tedy okolo 56%; ve Staré Zelené
u Michala, Petry, Pavla F., Radka, Pavla L., VIidi, Standy, Ondfeje, Martina, Honzika,
Andrey, Zuzany, Daniely (?), Jana, Lenky, Vaska, Tomase J., Tomase K., Martiny V., Vandy
(?), PavlaR. a Petra V.,* tedy aZ v 67% piipadi.

Vliv rodi¢ta jakoby tedy podléhal jak faktoru historickému, tak sociokulturnimu: na
diive&jsi déti pasobili rodite vice, a to zejména rodi¢e sami byvali studenti a budoucich stu-
dentd. Stara Zelena oviem vykazuje intenzivni rodi¢ovsky vliv i na non-studenty, projevujici
se zejména jako prevzeti rodinné tradice: u Petry (oba rodi¢e cirkus), Radka (s matkou chova-
telé), Pavla L. (otec Fidic), Vl1adi (otcovo ucilisté, pozd&ji otcova firma), Ondfeje (maminka
kniharka), Honzika (cela rodina v potravindch, on rad poméaha na zabijackdch). Podobny vliv
pak n¢kdy samozfejmeé existuje mezi studenty, napf. u ekonomickych voleb Pavla R. a Marké-
ty nebo u stavariny VaSka. Zde ve Staré Zelené nachazime i jakousi vic détskou pfichylnost ¢i
mensi des-identifikaci od rodi&, a to v&etn& té k otcim: v pozdé&j$i Hn&dé otec-vzor, obavany
a mocny tatinek (nebo i mimeé ironizovany, ale uznavany tatulda) nevystupuje, a kdyZ ano,
zachazi se s nim spiSe na v€domé trovni (Petr odmitajici racionalné rodi€ovo stavebnictvi).
NeZ v Hnédé je d&déni trochu siln€jsi v Nové Zelené, kde zejména grafik Jakub (s otcem
stavitelem kulis a babiCkou a strycem v reklamé) a konstruktér nabytku Tomés$ C. (s otcem
truhlafem a s matkou specializovanou na /dtku v interiérech) pfimo vstupuji do rodinnych
aktivit,®* témet jak za davnych dob.

Poslednim pojmem, jemuz se zde budeme vénovat, je spor, jeho vyjednavani a vyusté-
ni, a to do tfi zékladnich podob: uspéch potomka (+), netisp&ch (-), kompromis s rodi¢i (+ 2.8
Spor sam nemusi byt pfedstavovat n&jaky nasilny obraz, ale pouhou koexistenci vice variant
volby.

V Hnéde byli ve sporu s rodinou: Kristyna (-: vymyslela sice +- dietni sestru, ale pak ji
neprosadila nebo se lekla: ztratila tak speciadlni destinaci /DS/ na tUkor bezpetné&jsi, ale
bezbarvé a obecnéjsi OA;?® tida silnice, vedouci k maturité, zistala stejnd); Simona (+ : nesla
vy$ na G rodi¢i); Karolina (-: ztratila DS aranZérky kvili vys$i silnici na obecné&jsi OA; silna
identifikace /I/ s matkou); Lenka (-: ztrata DS ,, prdce s lidma * kvli matce, ale sou¢asn¢ silna
I s ni: ta ovéem jako by ji ani svou DS policistky neradila);®” atypick4 Linda S. (+: prosadila
svoje ,,leh¢i s maturitou”, mozna tedy silnici niZ8i t¥idy; 8kolu veFejnopravni se ji oviem
podafilo nadat i svym tématem, otazkou jakési pravdivosti, tedy do podoby DS); Adélka (+:
udrzela DS ndvrharky, mimé ji hrozila obecnéj3i a bezpe&n&jsi $kola socidlni); Veronika (+:
prosadila DS cukrdfky proti idajné vynosné&jsi, a tim bezpe¢n&j$i servirce); David (+: prosadil
DS elektro proti napadu na zahradnika, otcem planované DS); Petr (+-: odmitl otcovo
stavebnictvi a DS truhldfe tak prosadil; siln&j$i DS policista prohral; pfitom I a des-I

82 U v&tsiny ptipadi ze skupiny non-studentii Nové Zelené se rodie hlavn& sna%i vést déti k volb& G, zatimco oni
unikaji na OA; jindy se jakoby bali uméleckych zajml d&ti (opaény ptipad je Jana, konzervatoF rodi¢tim
odmitajici).

¥ Vedle PetraV. fadime je§t& Vaska a TomaSe K. soutasné k samostatnym, protoZe si vydobyli v silném tlaku
rodi¢d, n&kdy pomoci kompromisi, svoje téma.

8V této asti jsme pracovali s d&dénim rodinného tématu iZeji, nejen jako sémantické blizkosti, ale pravé téme¥
ve smyslu pfevzeti rodinné aktivity.

% To je znatka, nikoli popis procesu, ktery mitze vypadat napt. takto + - +- +.

% Asi ptedpojaté povazujeme OA, obory 8koly postovni a v&tSinou i $kolu veFejnospravni za nevyhran&né a samy
sebou nepfitazZlivé; podle kontextu nam tak n&kdy miZe vyjit i G (kdyZ je v konkurenci s vyhran&énym zdjmem
technickym nebo uméleckym); nejéast&ji kombinace G je oviem s OA, kterd, pom&mné stejng obecna (byt’
nabizejici po absolvovéani hned praktické uplatn&ni), vii¢i nému pfedstavuje nizsi silnici.

%7 Toto pom&m zajimavé nedoporutovani ditéti toho, co sam d&lam, najdeme jesté nakolikrat.
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sou¢asnd); Pavel (+-: vyhral DS auto proti matéinu kuchafi a niZsi silnici OU misto SS,
prohral DS vojdk). Celkem tedy bylo v n&jakém sporu 9 déti z 21 (43%), z toho 5+, 2- a 2+-.

V Nové Zelené byla ve sporu srodiéi: Lucia (-: vzdala asi DS herecku na
konzervatofi), Dana (-: také vzdala DS, zde spisovatelku, rodi¢e ji nepodpofili, ale neméla ani
dobré znamky), Martin F. (-: idajn& opustil DS fotbal kvili maturité, tedy kvili silnici vySsi
tfidy); Patrik (+: prosadil svoje DS na lefadla); Frantisek (+-: patrné slou€il I s matkou a s
otcem do zubniho technika, vyjadtujici zdravotnictvi a uméni soudasné; tim mozné uskutecnil
i n&jakou svou DS, at’ prvou nebo druhou); Martin H. (+: spornd niZsi silnice, bél se S§, sel na
OU, oboji DS elektro), Zden€k (+: ziskava DS elektro na SPS proti vys3i silnici a obecngjsi
destinaci G rodi¢u); Tomas P. (-: opousti DS policisty pro neutrdlni OA, pak postovni),
Michal (+: udrZel DS elektro proti vy$$imu a obecn&jgimu G rodi¢), Tomas C. (+: jako by
prosadil svou uméleckou DS, a tim I s rodici, kteti to moZna chvili odmitali; viz téZ Lenku
z Hn&dé), Alena (-: moZna $t'astné prohrala a jede silnici vys§i tfidy, G), Tomas D. (+: opatny
pfipad, sporné vyhral silnici OA, niZ nez G), Petra (+-: plichta, ona si vzdala DS uméleckou,
rodi¢e zas nejvyssi silnici G), Andrea (+-: asi totéZ, neodvéZila se na DS uméleckou a rodice
zas neprosadili G), Anna (-: prohra vy3 na G); Jifi H. (+: prosadil svou DS sdélovaci techniky,
sou¢asné I s rodi¢i, kterou jako by ani necht&li — viz téZ Lenku z Hnédé a Tomase C.), Iva (+:
spornd vyhra zG doli na OA), Stanislava (-: patrn& ztrata DS fotografa ve prospéch
bezpetnéji a mozna i vyssi OA — pokud by $la jen na OU), Tomas S. (+: udrZel niZ8i, asi
zbytedné jist&jsi silnici OU pfi stejné DS). Celkem tedy bylo ve sporu 19 déti z 27 (70%),
z toho 9+, 7- a 3+-. VE&t§i po&et sporii zde odpovida i vySe probirané mensi samostatnosti déti
a silngj$imu rodi¢ovskému vlivu na né.

Ve Staré Zelené byli ve sporu s rodi¢i: Michal (-: prohral s matkou a zvolil kuchafe
v kontrastu k automechanikovi, na néhoZ se uz udajné dostal; spi¥ nez o ztrtu DS, ktera je
patrné nedile¥ita, jde o I problém), Petra (+: pokud ji rodi¢e vezmou do cirkusu, ale ti moZna
chté&ji n&co jiného: viz téZ Lenku z Hn&dé a Tomase C. a Jifi H. z Nové Zelené, opét I téma),
Pavel L. (-: pod vlivem otce zm&nil DS z automechanika na elektrikdre, i kdy i to zistalo
vramci techniky; I problém), Vlada (-: $el dokonce na otcovo ucilist€, vlastni DS asi
nerozvinul; I problém), Martin (-: stejn& jako Michal zvolil z kombinace s automechanikem
matefského a rodinného kuchare-¢isnik, 1 problém vic neZ ztrata DS), trochu atypicka Andrea
(-: rodi¢i rozmlouvana DS Iékaiky, pak se vzdala po zahlédnuti reality sama; v disledku i
niZ3i silnice OA misto G k lékarce), Lenka (-: rodi¢e nechtéli DS zvérolékarky, ale lekla se
postpubertalni realizace sama; analogicky jako Andrea), VaSek (+-: vybojoval DS
primyslovku proti vy$si silnici G rodi&d, pak DS specifikoval podle otce), Tomas K. (+-:
udrel zhruba DS potravindiskou a rodi¢tim dal vys3i silnici s maturitou neZ patrn€ pivodni
OU; posunul se od cukrovinek ke kvasné chemii, ale tu zas byl schopen obdafit I emancipaci),
Martina K2 (?: patmé siln& podle vlivem matky, inkasuje nesoulad rodi¢l asi v ndboZenstvi,
I otazka), Petr (+: prosadil DS elektro, kdyZ ke svému §tésti neudélal zkouSky na neutraln€jsi
OA). Celkem tedy bylo ve sporu 11 d&ti z 33 (33%), z toho 3+, 5- , 2+- a 17. Procento sporu
je nejnizsi, takté? zde u jediné ze t¥d d&ti vic prohravaji nez vyhravaji (byt tfeba u Nove
Zelené byly tyto vyhry sporné a ob&as se litovalo, Ze se nelo na G coby t€Z8i Skolu). Je také
napadné, jak tyto mladsi a p¥ichylné déti nejsou jedté uvolnéné z identifikace s rodici.

Sam spor jsme popisovali v zim&me omezeném slovniku kategorii. Ten nam poslouZi
dale.
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Typické postupy rodicu, typické postupy déti

Kategorie se tykaly pfevazné téchto jevi: jednak identifikace v profi-volbg, kdy je
volena n&jaka destinace s mySlenkou na rodice, at’' uZ pro n&j nebo proti (ale pide se na jeho
cetni listek, ne na sviij); postpubertélni ,,realismus® &i spise strach z realizace (ptedchoziho)
pubertalniho pténi; k ob&ma t&mto jeviim se jest& vratime zejména v partii o ontogenezi profi-
volby, kde budou zafazeny do psychoanalytické teorie: vedle destinace jako &isté sublimace se
tu objevi identifika¢ni volba jako tzv. tvorba symptomu a pubertalni destinace jako &asto tzv.
reaktivni vytvor.

Dal$imi kategoridlnimi jevy byly: zména destinace, vétsinou té vyhranéné, specidini,
a zména tFidy silnice, ptechod z vy38i na niZ§i a naopak. Tyto dv& varianty nam ustily do for-
maln€ znatené vyhry, prohry, také viak do formy nejzajimavéjsi, do kompromisu, kde se ob&
varianty mohly kombinovat. Hlavng témto tfem jeviim (zména destinace, zména tfidy silnice
a kompromis) se budeme vénovat nyni.

Typickym postupem rodicii byvd prosazovat silnici vy$si tFidy, a to tfeba na ikor
specidlni destinace, ba nékdy i zamérné proti ni, smérem k odloZeni rozhodnuti o definitivnim
povolani. Ze strany déti je typicky opacny postup: prosazovat specidlni destinaci, nékdy k ni
spéchat i za cenu silnic niZsi tfidy, ba nékdy zdmérné nizsimi silnicemi, které by nebyly
zbytecné Siroke.

Silnice vys§i tfidy predstavuje viechny druhy SS viki OU, pak G vigi véem ostatnim
SS; specilni destinaci predstavuji OU a viechny druhy S$ vidi G, dale pak téz UOS a SPS
vici OA a nové vzniklym $kolam ekonomického a administrativniho typu jako obory $koly
postovni, Skola verFejnopravni a ¥kola vefejnosprdvni a nékteré daldi, vnaSem vzorku
nezastoupené.

Ptikladem napInénim typického postupu rodi¢t (pokud neni prosazen, pak spise jen
,»postoje®) je napf. Simona a Karolina v Hn&dé $kole a fada dalich déti. U Simony i u nékte-
rych jinych détské vitézstvi oviem oznalujeme za sporné: nijaka vyraznéa specialni destinace
se s OA viti G neziskava a z hlediska pokradovani na VS (zde: prdva, VSE) je mensi
pfipravenost z OA nevyhodou.

Piikladem naplnéni typického postupu mnoha déti je napf. Vasek K. z Hn&dé $koly,
neuspivajici postupné na riiznych SS elektro a zaparkovavsi nakonec na elektro OU. Jako OA
vidi G, ma i OU viaci SPS nevyhodu: miZe se stat, Ze to, co Vaska na pogitatich nejvic
zajimalo (programovani), se z jeho prace vytrati nebo zde bude zastoupeno mnohem méng
neZ u jeho Skolsky sp&¥néjiiho kolegy a konkurenta Luké$e na SPS.

Ptikladem kompromisu slu€ujiciho oba postupy je mezi vice jinymi d&tmi jiZ citovany
Tomas K. z Staré Zelené koly: vySel z cukrovinek, zahlédnutych za vylohou, a smé&foval
(stejn€ jako Veronika a MiSa B. z Hn&dé 3koly, odmitajici vy33i vzdé&lani z iplng jinych pozic)
na cukrdfe s OU; toho se lekli rodige, chtéjici minimalng SS; za pomoci zndmého rodiny se
nasla stfedni potravindrskd, kde se Toma$ cht&l opét vratit k cukrovinkdm, ale otec ho
pfemluvil, Ze by ho to nebavilo; nabidnutou kvasnou chemii, studovatelnou i na VS, si ale
Tomas opét pfisvojil pomoci projektu znovu zaloZit pivovar v méstetku, kde se narodil a
které rodina opustila: podafilo se mu tim konfirmovat n&jakou svou détskou minulost,
zakodovanou v oné epifanii perni¢ka.

Priklad ovSem okamZit¢ ukazuje, Ze identifikace neni jen problémem déti, ale stejné
i rodic¢u, a Ze je inherentni i oném dvéma zbyvajicim, zdanlivé &ist& racionélnim postupiim,
zvySovani tfidy silnice ze strany rodi¢d a udrZovani si své destinace ze strany déti. Prog je§ts
za kompromisu se stFedni potravindfskou otec tvrdil, Ze by TomaSe cukrovinky nebavily?
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Cht&l ho vidét mifi vztahujiciho se ke svému détstvi? Podobné Simona nema asi jen strach
z G, ale chce fict rodi¢iim, aby ji neobdivovali, jako kdyZ byla mala.

Identifikace rodi¢ti s détmi je zjevna v pfipad€ otci, pejicich si pfedat dédictvi, hlavne
synim, ale i v ptipad& projekce vlastni nedosaZené ambice, jak to moZna vycitila Jana z Nové
Zelené (contra-casus, kde dit& chce rad&ji non-specialni destinaci). Jinym projevem rodiCov-
ské projekce jsou patrné vlastni nechuti a strachy: Ze Kristyna z Hnédé 8koly bude plna infekci
a od krve nebo Ze se Andrea ze Staré Zelené v nemocnici nadfe. Na druhé strané je oviem
pravda, Ze rodi¢ovsky odhad nezralosti, zejména u pfechodnych pubertalnich voleb, ma svoje
racionale, byt soutasné proklamuje nesvépravnost dospivajiciho ¢lovéka a udrzuje ho pro
rodice ditétem.

Identifikadni interakce déti a rodi¢d je zjevna zejména tam, kde je specidlni destinace
roz§tipnuta na dvojici zcela rozdilnych a konkurujicich si profesi, jeZ symbolizuji otcovsky

a matefsky okruh: to je nejvyrazngji jiz zmifiovana alternativa kuchar-cisnik/automechanik.

Statisticky se pfani rodi¢d, aby melo dit& lep3i silnici a/nebo vyhodné&jsi, vétsinou
obecnéj§i destinaci objevuje nasledovng: asi pro 52 % déti z Hnédé skoly, pro 70 % z Nové
Zelené a pouze pro 42 % ze Staré Zelené: zde totiZ zasahuje minimaln€ non-studenty, u nichZ
se téZ ast&ji pfedpoklada dédéni tématu destinace, ba jeji pfimé prevzeti — zatimco v noveéjsi
dob& uZ jsou rodi¢e k této moZnosti rezervovangjsi a n€kdy jakoby ji i odmitali. Nyni se take
predpoklada vyssi silnice stfedni $koly nebo exkluzivngjsi OU neZ zednik Castéji i pro skupiny
hor$ich zaki, zafazovanych jako non-studenti.

Potencialni studenti s vybornym prospéchem si &ast&ji vybojuji, aby nemuseli na
silnici vy&§i tfidy, ale pak toho nekdy lituji (Tomas D. a Iva z Nové Zelené). To spolu s plany
na VS u studenti OA piece jen znovu vyvolava otizku, zda na$i postpubescenti nejsou ve
svém sebeobrazu kiehci natolik, Ze se obavaji jeho naruseni nedsp&nou zkouskou; odklad,
ktery si davaji, pak vyjadfuje trochu détské zachdzeni s casem: ted ne (G), ale potom vSechno
(V8) bez piipravy, naraz zvladnu.

Podivejme se nyni pravé na rubriky daldich perspektiv pro uskutetnéné volbg,
perspektiv, které oviem samoziejmé jako argumentace do realné¢ho prub&hu volby vstupovaly
uZ nyni.

Plan objizd’ky

Tento aspekt je zobrazen v souhrnné tabulce o spokojenosti.

Objizd’ku podle naseho soudu formulovali v Hnédé Skole Pavla, MiSa N., Simona
(zOA na VS), podobng Linda S. (ze SS veFejnoprdvni na prdva: i zde dava G lepsi
predpoklad); jako zavrseni OU maturitou nebo ndstavbou, ale v téze destinaci pak Vasek K.,
David a Radim (pfi jeho inteligenci se zde uvaZovalo o pfestupu na hotelovku); jako vyraznou
zménu specialni destinace pak Lenka (z kanceldfe na prdci slidma) a Petr (z truhlafe
policajtem, i kdyZ zde by muselo dojit ke zvednuti silnice, k maturité, aby se na polzcejm
$kolu dostal); v tabulce jsme to tak neznatili, ale kompenzaéni funkci ke vzdélani bez SS ma
asi autodilna u Pavla. Celkem se tedy objizd’ka tyka 48% déti, pfi¢emzZ nejvétsi Cast odpovida
niz3i silnici pro VS, a to zejména divéi skuping OA, dale pak népravé nizdiho OU u klukd,
ktefi nevjeli nyni na SS (cht&ji ale setrvat na piivodni destinaci, coZ u OA neni vZdy).

V Nové Zelené 8kole o objizd’ce uvazuji: Lucia, Dana B., Jana, Toma$ D., Andrea, Iva
a moZna i Ondiej (postup z OA na VS); dale Tomas S., Dana C., Martin F., Martin H. a Moni-
ka (napraveni nizké silnice OU maturitou, ndstavbou, mozZnym prechodem na hotelovku,
relativng vy$8im postem sprdvce sité); kone¢né Jaromir (zména destinace na novindfe potom,
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co absolvuje kuchafe — mysli maturitu?). Celkem $lo opé&t 48% d&ti, také sloZeni ze dvou
hlavnich skupin bylo stejné (z OA na VS, piibliZit OU maturitou a nastavbou k SS).

Ve Staré Zelené vynechame ze statistiky devataky, jejichZ situace je kviili druhému
pokusu nesrovnatelna. Skupinu z OA na VS tvo Andrea, Zuzana, Lenka (7), Markéta, Pavel
(? — ale pro n&j je OA opravdu silnou identitni volbou, ne odkladem), podobng& chce na VS
z Evangelické akademie (misto z G) Martina K2; nenachdzime zde zmé&ny destinace, ani
napravy OU jako v Hnédé a Nové Zelené, ale kompenzace se odehrava patrn& predstavou
vlastni firmy (coZ do tabulky nezna&ime jako objizdku, nebot tu chapeme hlavné vzd&lanost-
n¢): u Pavla F., Pavla L., Vladi, Standy, Honzika a asi i Ondfeje.

Ideal a koni¢ek

Tyto rubriky opét pochazeji ze zékladni tabulky o spokojenosti. Je tfeba je &ist
v kontextu radky, kasuistiky, a to zejména v jejich dvojici a v daném potadi, jak jsou zapsany
(tak byly také zadany).®® Statistiku prezentujeme uz uspofadanou do skupin podle kategorii.

V Hnédé skole (pracujeme s 20 pfipady, bez Lucky) potvrzuje v idedlu svou volbu
nebo jeji pokratovani objizdkou 8 Zaku; ztoho pro 2-3 je i konidek dal svym tématem
v zasad€ harmonizaci nebo rozvijenim volby (objizdky) a idealu (Linda J., Vasek K., &aste€né
Véclav S.), pro 2-3 dopinénim (Adélka, Linda S., &aste¢né Vaclav S.: zde koni&ek je opravdu
asi jen koni¢kem v non-kontextovém slova smyslu), zbyvajici 3 ho neuvedli (Eliska, Pavia
a Lukas: znamena to, Ze Zadana profese je tak idealni, Ze nepotfebuje ani koniek?). Skupinu
potvrzeni, to zejména bez objizd€k, musime povaZovat za v principu nej$t’astn&jsi. Také se
zda, Ze ten, kdo nepotfebuje objiZzd’ku a ma svoje piani tedy uz splnéno, mize snadngji uvést
jako koni¢ek opravdovy komplement, nemajici nic spoleéného s hlavnim profesnim zamé&fe-
nim (neplati to samoziejmé vZdy, ale taZ tendence se objevi i Nové Zelené gkole).

Opactna je skupina nostalgie, kde se ideal zcela li8i od volby. Sem spadi 10 déti,
pfi¢emZ spekulativngé predpokladame, Ze kombinace s koni¢kem budou vyjadfovat miru
(ne)utéSitelnosti. Nejhorsi je, kdyZ konigek chybi, zde u 5 déti (u Kristyny, Karoliny, Lenky,
Veroniky a Radima),* lepsi, kdyZ je nenapInény ideal pfece jen néjakym, byt jinym konitkem
doprovazen (1 ptipad Radima, idealné vojdka, v konicku hrajiciho fotbal, ktery tedy opravdu
povaZuje jen za konicka), je¥té lepsi, kdyZ je neuskuteCnény idedl vyrovnian amatérskym
konitkem, zde ve 4 ptipadech (u Mi&i B. modelky a 3 fotbalistti Davida, Tomage a Petra).”’

Zbyvajici 2 ptipady sestavaji z Mi8i N., ktera pisobi ve svém opousténi a zase pé&sto-
vani tématu zvifat zmatené (nebo piSe pro matku) a ze Simony, reagujici adekvatn& na roz-
chod rodi¢i zde vzécnym otevienim rejstiiku mimo profi-volbu.

Potvrzeni pifedstavuje v Hnédé Skole 40%, zatimco nostalgie 50%, pfi€em?Z jeji
nejt&Zsi forma pak 25%.

V Nové Zelené Skole ptedstavuje potvrzeni 48%, zatimco nostalgie 26%, ptitemz jeji
nejtéz8i forma 4% (1 pfipad, Dana B.). Nova Zelena je tak (i kdyZ jde op&t maly podet
pfipad) s volbou spokojenéjsi a jako by se sni dokazala i lépe vyrovnat, vybavit ji
v pfedstavach kompenzacemi a dopliiky.

% Na ideal jsem se ptal jako na ,»nejradéji bez viech omezeni, hned poté na koni&ek jako na to, co by splnilo
Eféni: nejde tedy o pouhou zébavu, ale o kompenzaci, harmonizaci nebo komplementaci profese.

® Veronika, Lenka a vlastng i Kristyna jsou nastésti velmi Zivotné osoby.
% Ze podobn4 kombinace patfi dohromady, se zdé v nasi kultufe potvrzovat i pom&mé tasté spojeni pravé
slavnych modelek se slavnymi sportovci, fotbalistli v&etng.
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13 potvrzeni volby nebo aspori objizdky v idedlu je doprovazeno 4 x konickem
harmonizacnim, rozvijejicim (u Patrika,’' Jany, Jitiho H., Tomage S.), 1 x je koniek ptesnym
opakovanim ideélni profese (u kuchafe Jaromira, ktery touzi stat se novindfem),’* 2 x pravym
koni¢kem komplementdrnim (u Zdetika a Anny), 6 x nebyl koni¢ek uveden (u Lucie, Moniky,
Tomase P., Aleny, Ivy a Stanislavy: v8ichni potvrzuji v idealu ne &istou, ale objizd’ku).

7 nostalgii je 1x bez koni¢ka (u Dany B., hlavné se svou kosmonautkou operujici
fantazijn€), 1 x s komplementdrnim (u Tomése D., prosté vareni), 2 x s harmonizacnim,
s variaci na idedl (u Dany C., s originalnim aZ extravagantnim hokejem, a u Petry na OA,
rozvijejici své mizické nadani nejprve idedlem herec, ndvrhaf, pak koniCkem keramika), 3 x
je dale harmonizaéni koniek téméf piesnym opakovdnim (u Martina F., Michala, kde letec
déla stejny dojem ne konicka, ale profese jako novindf vySe u Jaromira, a u Andrey).

4 7aci se videdlu nevyjadfili a 3 x se objevila forma, v Hnédé Skole nevidéna,
vtipkovdni®® (byt majitelem Microsoftu v Jakuba, Feditel celosvétové zndmé firmy u Tomase C.
a multimiliardar Jiftho S.), které ovSem neni jednoduchym odmitnutim odpovédi, ale
vykazuje juvenilni, hlavné klukovské snéni® 24kt z Nové Zelené, kontrastujici s n&kdy
stafeckou skepsi jejich kolegl z Hnédé.

Ve Staré Zelené nebyl pfed desitkou let zadavan soucasny formulaf, jehoZ otazky tolik
podstatn€ ovliviiuji odpovédi; proto nemiZeme provést fadné srovnéni o historickém vyvoji
idealu, koni¢ku a jejich vztahu, ale jen upozornit bez ohledu k form& na nékteré obsahové
polozky.

Jak jsme uZ nékolikrat fekli, kompenza&ni funkci zde pied lety hrala pfedstava (at’ uz
jako objizd’ka nebo jako ideal) viastni firmy, pii€emZ déti svou dalsi existenci Casto formulo-
valy v terminech vztahi k piivodni rodiné: a to bud’ pravé pfes firmy a pfevzeti ¢innosti v nich
nebo piekonani rodinného dédictvi nebo viibec reagovani na ni, vymezeni se vici ni. Jinym
materidlem, na némz se vyrovnani nebo i separace od rodiny a vlastni Zivot déti vyjadfovaly,
bylo opousténi soucasného bydlisté v Praze a ndvrat od lina venkova, coZ §lo ve ve&tSing
piipadl provést ne jen obecné, ale i individuaing, v historii rodiny (vZdy se najde né&jaky
pfedek, ktery jesté v Praze nebydlel); ve svém obecném, a sice Zenském a matefském imagu
zaznivala pfiroda napf. velmi Casto jako strach ze zneisténi prostfedi, rozsifujici se ozénova
dira a hledani rije zvitat.

Také se na rozdil od soutasnosti vymezoval vztah k pivodni rodiné nalezenim svého
partnera a zaloZenim vlastni rodiny: tato polozka nyni chybi nejen kvili jinému poloZeni
otazek (viz vyjimku u Simony), ale patrné i proto, Ze podobna budoucnost je pfiliS blizka, aby
se o ni dalo bezpetné snit: fada déti v Hn&dé $kole uZ zapodala sexualni Zivot, s Kristynou se
chtél jeji sedmadvacetilety mily zasnoubit, Mi%a N. je v patriarchdIni rodin€ Petra povaZovana
k jeho hruze za ,,v4Znou znamost®...

Co se koniZki tyCe, zejména u studenti Staré Zelené jsme pied lety nasli asté sporto-
vdni, a to jednak téméf na zavodni urovni v oddilech, jednak s rodi¢em, vétSinou otcem. (Ale
n&kdy i v oddilech figurovalo rodinné sportovdni ve volejbalu nebo dokonce v plavani, uz

°! U Patrika nejde o &isté potvrzeni volby (stavét letadla), ale o jeji posun &i kompromis (pilot = létat letadla).
*2 Na opakovani se zakladaji samoztejm® i harmoniza&ni koni&ky, ale takovy fotbal nebo létdni ptece jen
vyvolavaji pfedstavu amatérskosti, zatimco novindr zde zaznélo jako urpumé dosaZeni Zadouci profese.

> Mo#na hlavng proto, Ze v Nové Zelené byl formulaf zaddvan hromadng, zatimco v Hn€dé byl vypliiovan
individudIng se Zakem, ktery se vtipkovani neodvazil.

o Nejde ani tak o n&jakou détskou omnipotenci v magické roving, ale patrn€ o pocit z kognitivni kompetence,
v rovin& redln& zazivanych tispéchii pfi rozumeéni riiznym vécem, pti dozvidani se, p¥i ovladani potitate apod.
Viz téz ivahu S. Stecha o fantazijni budoucnosti v poznatkovych bilancich (v této knize).
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pofadna dfina.) Umélecké konitky v lidovych Skolach byly patrmé svou cEastosti bliZii
sou¢asnému stavu.

Hlavni rozdil ve volnocasovych aktivitach byl asi v zapojeni rodin, které navic vyzna-
valy ideologii, Ze déti by se nemély nechat flakat po ulicich, ale byt vytizené. V souéasné
Hnéde hralo sice né€kolik klukl fotbal v oddilech, ale to byla jejich vlastni a rodi¢i spise
tolerovana nez zaji§t'ovana zabava. Naproti tomu nyni se déti z riznych $kol, hlavné z Hnédé,
Nové Zelené a jedte Zluté, zalaly schazet ve zvlastni velké a rozsahem pohyblivé parté kazdé
odpoledne na jednom vymezeném neutralnim mist¢ mezi panelaky, kde dochazelo k iniciaci
(,, Ty panelaky zkazily skoro kazdyho* — Pavel z Hn&dé skoly).

ONTOGENEZE POVOLANI

Psychologické pojmy profi-volby

V psychologicky zajimavém, tj. v psychoanalytickém mysleni se uvadgji tfi zdroje pro
povolani nebo pro jinou spole¢ensky uzndvanou &innost: sublimace, tvorba symptomu a reak-
tivni vytvor. Budeme tyto pojmy pouzivat velmi volné€ a tieba i zkreslené tak, jen aby dobie
¢lenily material, rozpadajici se ndm primarn¢ podle nasich empirickych, vétSinou behavioral-
nich aspekti.

Sublimaci je hrub& mozZno oznatit takovy stav ,perverze“,”> ktery se netyka
sexualniho, ale jakoby neutralniho, ba spolefensky Zadouciho pole; to je umoZnéno
symbolizaci, pfi niZ se ovSem neztraci eroticka energie; vysledkem je, Ze se dana ¢innost
provadi se zdjmem, snadno a Uspé$né, nebot’ Elovék ma pocit, Ze pravé v ni se nasel, Ze ho
nezkresluje. V na§em materidlu sem fadime napt. nékteré umélecké a technické volby a vibec
ty, které by nespadaly pod dvé dalsi kategorie.

Tvorbou symptomu minime volbu takové &innosti, kterd neni provadéna jen pro ni
samu, ale kde citime piimés identifikace, tedy identifikace s osobou, nikoli jen ztotoZnéni se
s ¢innosti: naopak ohled na rodi¢ovskou postavu, reference k ni zkresluje ztotoZnéni se s ¢in-
nosti do podoby kompromisu. Typicky v na§em materidlu patii pod identifikaéni symptom
alternativni volba automechanik vs. Cdisnik-kucha¥, sjejim chlapskym vs. rodinnym
a matefskym polem; fadime sem ale i v8echna dal$i uposlechnuti rodi¢t, ktera nemusi byt
nijak symbolicka, ale explicitni (,,Tam bys méla vic penéz...).%

Vedle identifikace se symbolickou naraZkou na rodi¢ovskou postavu pracujeme jeste
s tzv. identifikaci imagindrni’’ Ta se vyznatuje sp&chanim subjektu za *adoucim sebeobra-
zem, tedy referenci ne k rodidi, ale k j4, ¢asto k nafouklému idealu, vybavenému v§emocnosti
(Jak bych se rad vidél). Sem pat#i napf. fantazijni pfani v idealu u klukti z Nové Zelené byt
majiteli slavnych firem nebo i jedna stranka n€kterych profesi jako byt slavnym fotbalistou,
pravniCkou v Jtalii. Pak i zde miZeme n€kdy mluvit o pfimési k ¢isté sublimaci v tom smyslu,
Ze dit€ neni pfitahovéano ¢innosti samou, ale dal§im divodem: nicménég se tato piimé&s nezda
do volby a jejiho sublima¢niho jadra zasahovat tak zasadné jako u identifikace symbolické.

% Slovo ,,perverze* zde nepouzivame v obvyklé pejorativnosti, ale neutraln& jako subjektivni pfecenéni ¢i
pfehnani, vystupiiovani ceny n&eho, co vystupuje v pfani.

% Ani penize oviem nepfedstavuji &istou hodnotu, ktera by byla jen Fadu nutnosti a neméla symbolicky vyznam:
viz zachazeni s nimi v hazardu a nebo ve formach potlage. Penize jsou ambivalentnim néastrojem k podpoteni
spole&enské sublimace.

91 Pracujeme s ni oviem méné& vyrazn& neZ v piivodnim textu, kde jsme ji zavedli (viz Ku€era, 1992). Kdyz
mluvime o identifikaci bez pFivlastkt, tak minime onu symbolickou.
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Pred deseti lety navic asto vystupovalo snéni o viastni firmé,”® které bylo viki samé
planované ¢innosti nékdy dost vnéjsi.

Nase zafazeni volby pod tu &i onu kategorii zde vyjadfuje pfevahu nékteré z nich: ve
skute€nosti byvaji zkombinovany viechny tfi nebo &tyfi: u Pavla z Hnédé tfidy je v pféni byt
vojdk na nebezpecnych zahranicnich misich obsaZena imaginirni identifikace byt slavnym a
mocnym, identifikace symbolicka vzdalit se ze svéta matky, sublimace jako vné&jsi nahrada
jeho vnitfnich erotickych a agresivnich hnuti (kdyZ nema sam pofadek uvnitf sebe, udéla ho
ostatnim venku) a reaktivni vytvor (viz dale) jako udrZovéni pofadku a pomoc cestou nasili
(v puberté¢ s Petrem méli sklon ostatni kluky téméf Sikanovat, ale opét 8lo vlastn€ o zakon,
o prosazovany nasilny mir). Psychoanalytickou imaginarni identifikaci nyni v textu banali-
zujeme téméf na psychologickou ambiciéznost ¢i sebevédomi.

Reaktivni vytvor je zkreslenim jiného druhu neZ identifikani symptom. K nému zde
dochazi zastoupenim opaku toho, neZ co provadim: a pravé co bych délal nejrad&ji. Nejde o
koni¢ka, ale o nutkavé zaujeti tématem, na které lze prevést nakonec oba pdly, pfi¢emz ten
spoledensky Zadouci je obranou proti onomu perverznimu. Podle Laplanche s Pontalisem
(1967, s. 169) se tak Zivot uzkostlivé &istotné hospodyriky nakonec to€i kolem $piny, soudce
posedly spravedlnosti nema cit pro reainé problémy lidi a pod svou ctnosti skryva sadismus —
ktery se podle autorti stejné nékdy prozradi, provali jako obranna hraz.*”® V nafem materialu
sem patii zejména fada voleb z puberty (asi ze 6. az 8. tfidy) nebo v t€¢ dob& obnovenych, které
byly v fadé pfipadt vzdany pravé s uvédoménim si kritického tématu innosti v postpuberte:
tak napf. Adélka chtéla byt jednu dobu u veterindfe, ale jen asistentkou, protoze by
nedokazala , fiznout do pejska“, tj. soucitnd pomoc a kruty prostiedek zde $ly ruku v ruce.

To je ale zatim jen ilustrace pojmt pomoci materialu. Systematicky pfehled uvadime
v nasledujici partii. Ptali jsme se pisemné& sou¢asného souboru, tj. devatdkd z Hnédé a z Nové
Zelené $koly na prvni povolani; kdy dit¢ asi napadlo; dal$i mozna povolani; prvni povolani,
které nyni hodnoti jako minéné ,,va4Zn&*; kdy asi napadlo, ptipadn& pfi jaké ptileZitosti, n€kdy
téZ, jak se na povolani pfipravovalo; volbu psanou do dotazniku v 8. nebo na zacatku 9. tfidy
doopravdy (na§ vypis z dotazniku); jak si Zak na volbu v dotazniku vzpomina. (Ze Staré
Zelené $koly tak uspofadané udaje bohuzel nemame, a tak uvadime jen, co vime; to malo ndm
pfirozené nedovoluje historickou komparaci.)

Dale uvadime kurzivou, jak podle nas posledni, definitivni volba asi probihala: zda
jako sublimace (S), identifikace symbolicka (I), identifikace imaginiami (i) nebo reaktivni
vytvor (R).

Zpracovani se tedy bude tykat dvou bodd: pro viechny tfi tfidy zplsobd kone&né profi-
volby v probiranych pojmech S, 7, i, R'® poté pro dv& nové tfidy ontogeneze profi-volby,
vyvojovych fazi pfani povolani a jejich eventudlni zakonitosti.

% A otcové zde vlastn& — slibem pomoci pfi stejném povolani nebo vstupu do jejich firmy aZ odkazanim ji —
nabizeli imaginarni zisk za cenu, Ze se jich synové nezfeknou symbolicky, nevyzna&i uZ nyni rozdil.

% Nicméné oba ptiklady soulasn& ukazuji, Ze nositelé reaktivnich vytvor mohou byt asi v povolanich velmi
uspé&sni, ba byt povaZovani za jejich vyrazné predstavitele.

1% Nejde samozfejmé o nova fakta ani o zcela nové interpretace, vétinu z nich jsme uZ uvedli s souvislosti
s celkovou roli rodiéii (kde napf. sublimace S vystupovala jako specialni destinace, DS).
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PREHLED NAPADU
HNEDA SKOLA

Kristyna, OA: letuSka ve 2. tfid¢; dal uditelka malych déti v matefské ¥kolce, proda-
valka, sekretatka, zdravotni sestra, servirka; vazné sekretaika, v 5. tféidé pfi nav§téve cestovni
kancelafe; v dotazniku obchodni akademie, ale mysli si, Ze zdravotni 3kola; pubertidlni R
(moZna repriza), zachratiovana v kompromisu (nekrvava, dietni zdravotni sestra) pfi ,,realis-
mu*“ postpuberty a I s rodi¢i;

Eliska, OA: prodavatka ve 2. tfidé; prodavacka (,ted’ uZ ne“); vdot. OA, pry ale
»manaZerka hercli, zpévakl jako v Pomadé“ = urlité i; vidy nesmirné $kolsky konformni,
moZna prace v kancelafi nakonec S;

Pavla, OA: prodavalka, tane¢nice — ,.ted’ uZ vim, Ze to asi neptijde; bylo mi asi 7-13
let, kdyZ jsem si to myslela; chtéla bych délat néjaké povolani, ale stile nevim jaké. Jdu na
obchodni akademii a co bude dal —to se jesté uvidi*; plan na jazykovédu = urdita S, v dot. OA,
ve vzpomince téZ; (neuvedia, Ze v 6. tFidé chtéla byt také masérkou = pubertalni R, regulace
erotiky); OA = odklad;

Misa N., OA: zvé€rolékaf, ulitelka ve 2. tfid€; dal pracovat v ZOO; vazin€ ,,prace
v ZOO, letos neotevieli“; v dot. OA, ale mysli si, Ze ,,zemé&dé€lska Skola Havli¢kiiv Brod*,
v puberté repriza R zv&rolékaiky v chovatelce, pak zruseno postpubertou;'°! OA = odklad;

Simona, OA: witelka ve 3. tfidé€ (,,libilo se mi byt ve tfid¢, plno déti. Chtéla jsem jich
okolo sebe mit hodné.*); ucitelku uz vazné€, pak pravnicka v 8. t¥id€; v dot. OA, ve vzpomince
téZ; setfasla 7 od rodi¢h tvrzenim svoji kontrastn€é nizké i; OA = odklad, prava = asi S;
(neuvedla, Ze v puberté a v souvislosti s rozvodem rodicu méla velky zdjem o koné: viz téma
plozeni a role otce),

Karolina, SS postovni: veterinaika v 6. tfidé€ (,,divala jsem se na dokumentarni film*);
veterinifka uz vazné v dot. ,,nevim“, vzpomina si ale na ,,aranZzérku“(,,uvidéla jsem vylohy
v obchodé a tak me& napadlo jak se to d&la a Ze by to mohlo byt zajimavé. MoZna se mi zalibila
vyloha v cukrarn&.”); ztrata vytvarné S kvuli silné / s matkou;

Lenka, SS spravni: veterinatka v MS; veterinaika i dal, vaZné (,méla jsem psa a mam
rada zvifata®); v dot. staroZitnik, ve vzpomince téZ; ztrata S, paradoxni / (mat&ina profese
nedostupna);

Linda S., SS pravni: hereCka od 7 let do 8. tfidy; dal heretka, policajt, veterinaf,
starozitnik (,,poznat original od kopie“);102 vazné herectvi; v dot. ,,na leh&i s maturitou®, ale
vzpomina si jako na ,,hereckou; zmatena 7 (snaha byt bez ni?), nalezeni aspoii provizorni S;

Adélka, SS uméleckd textilni: zdravotni sestra v MS; dal veterintka, policajtka; vaZng
veterinatka; v dot. SUPS uméleckych femesel, ve vzpomince téZ; odvrzeni pubertalni R,
nezavisla vzhledem k 7, silna S; (neuvedlia, Ze po roky téZ maZoretka: jako by exhibici pfevedla
na jiné — viz navrharku),

Linda J , S§ umélecka textilni: malif a and&l b&hem prvnich 5 let; dal malif; vaZné
mali¥, navrhaf — ,,vim to odmala je to mij osud; v dot. umélecka 8kola; ve vzpomince téz;
zamémé ruseni /, velmi silna S, silna 7;

'l MiSa N.: DFive sem se starala o zvifata, ale posledni 2, 3 roky mé to pfeslo — co% neni uipIn& pravda, ale doslo
asi k posunu funkce zvifat v jeji psychice: kon& symbolizujici genealogii a otcovstvi jako by byli nahrazeni
pavouky a my$kami vyjadfujicimi ur€itou obavu z t&hotenstvi: pavouk sklipkan vysava ,holatko-miminko
potkana“. To je reverzni obraz k parazitismu plodu, vysavajiciho matku, ji samu.

192 1 indu S. stradi otazka pravosti: ta je obsaZena nejen u staroZitnika, ale i v herectvi a v psychologii, v jejich
dal8ich dvou oborech. Rozhodne ji spole&nost a jeji zakon? (Viz téZ volbu prava.)
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Veronika, OU cukrdrka: prodavatka v papimictvi od 2. tfidy; dal Svadlena, sekretarka
ve 4. tHd; sekretatka vaznéjsi neZ prodavatka, v dot. ,cukrafka“; nepamatuje se; vtipna,
mozné trochu uméla § proti /;

Misa B., OU cukrdfka: prodavatka odévii asi v 3. aZ 6.t¥id¢; dal prodavacka, sekretaf-
ka v S.; prodavacka prvni vazné;'® v dot. ,,cukratka®, mysli si, Ze ,,sekretafka”; kompenzace
(sekretarky i prodavatky od&vi asi v koni¢ku castingu); kosmeticky vtip cukrafské S dodan
kamaradkou Veronikou;

Lukds, SS IT: zednik v MS; pak prace s poéitatem v 8 letech; to vazn&; v dot. SS
V Uzlabing, ve vzpomince téZ (,néco s politatem*); rana S, kdyZ pomémeé handicapovan
jazykové hloubkovou dyslexii (3patné diktaty);

Vasek K., OU elektro: elektrotechnik od 8 let; dal policajt ve 3. tfidé; elektrotechnik
vazné (,;hral jsem hry od mali¢ka a chtél je vyrab&t“, ,,vyrabim drobné hry jako je: kulicka
odrazejici se do palky*); v dot. SS elektrotechnickd, ve vzpomince téZ (,,uZ asi od 7. tfidy
jsme chtél na: informaéni technologie®); také S, handicapovan dyslexii povrchovou (Spatne
uceni se z textu);

David, OU elektro: zahradnik v 8. tfd& (,.tata stav&l bardk a pracoval jsem na
zahrad&“); zahradnik vaZng; vdot. ,potitatové systémy*, ve vzpomince ,moZna jeSte
zahradnik“ (ma pfitom pocit, Ze se na pogitale pfipravoval, ale dlouho ho to nenapadlo jako
povolani: ,,bavi m& po&itace, stavél jsem je a hraju”); proti / svoji relativni S;

Tomds, OU elektro: fotbalista ve 3. tfid&; dal fotbalista; vaZzné fotbalista; v dot.
,,elektrotechnik — neml"liu“;104 urdita S, pro niZ se podatilo najit cestu;

Petr, OU truhldr: policista v 5. tfid&; dal automechanik, fotbalova 8kola; vazné€ uz
policista; v dot. ,,stfedni policejni nebo néco s maturitou®, ve vzpomince ,,nad ni¢im sem
nepiemejslel”; sloZita hra R-S-I-i;

Viclav S.,0U malii pokojit: malif pokoji ve 3. tiid&; dél tajny agent, kuchaf; vazné
malif pokoji; v dot. ,,malif interiéri“, ve vzpomince téZ; autenticka S, na vlastni Grovni nizké
L

Radim, OU ¢isnik: fotbalista; dal ,,asi uz nic*; vazné fotbalista; v dot. ,,to bohuzel jest&
nevim®, ve vzpomince té2 (,,nevédél jsem, mama — &iSnik, tata — nic*; ,,nejrad$i bych nedé¢lal
nic!*); bez S (ta leda ve fotbale), demonstrativné bez I abez i;

Pavel, OU automechanik: litat se stihatkou ve 3. tfidg€; dal vojak, kuchaf, automecha-
nik; v4Zn& kuchaf a automechanik za&atkem 9. tfidy (soudasné ale uvadi, Ze se pfipravoval na
vojéaka: ,,rad jsem t&lesné cvitil“); v dot. ,,asi na kuchate nebo automechanik®, ve vzpomince
oviem,,vojak*; hra R-S-I-i, ale vztahovani se spi$ k matce nez k otci (opak soub&Zného Petra);

NOVA ZELENA

NON-STUDENTI
Lucia, OA: vMS ugitelka, dal letuska, zp&vacka, heretka, zvérolékaf, soudce,
modelling; va?n& zp&vacka, v dot. konzervatof, ve vzpomince téZ (ptiprava: na zp&vacku:
,kazdodenni zpivéani s doprovodem na klavir®); vzdani se umélecké S, nizka i, OA = odklad;
Dana B., OA: archeolozka ve 3. tfid&; dal kosmonautka, potapécka, policistka, kadef-
nice, modelka, pravni¢ka; vaZn& potapéka (napadlo na dovolené u mofe, uvadi téz jako pfi-
pravu); v dot. nerozhodnuto, ve vzpomince téZ; smésice i, OA = odklad;

193 Miga si (na rozdil od Veroniky) napsala do ptihlagky prodavatku jako svoji druhou volbu.
1% Myslel asi, Ze nemfiZe na obor (moZné spojeny jen s pfedstavou S8) kviili znamkam, neZ se naglo OU.
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Dana C., OU aranzérka: v M$ kosmonautka; dal uéitelka, doktorka, ,,scaut‘“-hledacka
talenti, spisovatelka; vazn& spisovatelka asi v 7. tfid& (,,dost mé& bavilo psat povidky*); v dot.
OU, novinat, ve vzpomince spisovatelka; fantaskni, prosp&chem a dalsi realitou nefundované
i, hokej asi §; OU = asi pouhé vychodisko z nouze;

Martin F., OU ¢isnik: v MS kosmonaut; dal policista, zvérolékaf, ¢idnik, fotbalista;
vazne fotbalista (v 13 letech, t.asi v 6. tFidé), hraje do malitka (ptiprava; v dot. ,nevim*, pry
(ve vzpomince) ¢i$nik; vzdani se sportovni § se snénim v i; silna 7 s realistickou matkou;

Patrik, SS letadla: v MS pilot; dal policajt, strojvedouci ve vlaku, stavét auta, barman,
stavét letadla; vaZng stavét letadla (,.asi pfi leteckém dni, kdyZ tam ukazovali motor*); v dot.
»nevim®, pry primyslovku; prosadil svoji ranou S, v trochu kompromisni podob& (letadla
stav&t misto létat), dosahl je$t& odkazu na otcovu I (doprava);

Frantisek, SS zubni technik: v MS namoinik; dal potapé&¢, zvérolékaf; v dot. ,,nevim*,
ve vzpomince téZ; asi Unosny kompromis S slouenim otcovské (vytvarmo) a mateiské
(zdravotnictvi) I;

Martin H., OU elektro: potap&l ve 3., 4. tfidg&; dal elektrotechnik; vazné elektrotechnik
(-»pfi koupi elektronické stavebnice®); v dot. ,,nevim*, nyni 0; pom&mé rana S, prosazeni nizké
i (OU misto SS), tim proti /;

Monika, OU aranzérka: kadetnice v 6. tfid¢; dal zv&€rolékatka; vazné kadetnice (,,kdyz
m& mamka stfihala*); v dot. managment obchodu, pry ISS postovni; ztrata ruznych S, v¢etné
t&€ch R fadu, moZna rekuperace v uméleckosti aranZérky;

Zdenék, SS elektro: prodavac ve 2. tfidé; dal pocitale, kucha¥, elektromechanik; vaZné
elektromechanik (,,asi v 6. tfidg&, kdyZ sem byl u taty v praci*); v dot. SS prim., ve vzpomince
téZ; pomé&rné stabilni S, stfedoskolskosti navic splnil rodi¢im jejich i (nejradéji by G), a tak
potvrdil svoji 7 (na rozdil od Martina H.);

Tomds P., S§ postovni: vMS policista; dal kosmonaut, popelaf, vojak z povolani,
hasi¢; vazn€¢ vojék z povolani, policista (,,kdyZz jsem vidél policii v akci®; pripravoval se
tréninkem aikida); v dot. policie, ve vzpomince téZ;, pubertalni repriza infantilniho R vzdana,
vzdana i ve prospéch I; SS postovni = odklad, mozné prohra;

Jaromir, OU kucha#: novinaf od 7. tfidy; nékdy téZ kuchaf, filozof, kosmonaut; vaZné
novinat (,,u televize“; ptiprava: ,vét§inou jsem mé&l dobré slohy*); v dot. novinaf, ve
vzpomince téZ; dana S (novindf) s i, bez dospélé piedstavy, jak realizovat;

Michal, SS elektro: v 1. tiidé zavodnik F1; dal letec, detektiv, basketbalista, hekr;
vazn€ pry hekr, vazné pry téz F1 (,kdyZ jsem vid&l honorafe zavodnikd), ptiprava ale na
inZenyr (,,bavi mé prace s PC*); v dot. SS prim., ve vzpomince téZ; $el podle své S, trochu se
lekl v i;

Jana, OA: v MS zvé&rolékarka; dal zvérolékarka, zpévacka; vazné€ privodkyné (v Italii,
zaZila na dovolené); pfiprava spi3 na zp&vacku (8 let zpivala, ale nechce konzervatof, nybr
piekladat ital$tinu); v dot. konzervatof, ve vzpomince OA; proti S, kterou vydala za i rodi¢u,
§ a i vlastni, tedy boj s /;

Jakub, SS uméleckd grafickd: v 1. tid& pilot; dal fotbalista, reklamni tvorba; vaZné
reklamni tvorba v 13 letech, ,,odmalitka chodim na vytvamé krouzky*; vdot. 0, ve
vzpomince reklamni tvorba; vlastni §' s odvolanim na 3ir8i rodinu (stryc a teta), aby zdani I?;

STUDENTI

Tomds C., SS uméleckd, nabytek: pilot ,,v mladi; dal policajt, hasig, astronaut, gang-
ster; pfiprava na konstruktéra nabytku: ,,prace se dfevem na chat& i doma“; v dot. managment
turisticky a sluZeb, pry konstrukce nabytku; dobra pomé&mé rana S v ramci rodinné tradice, /
(jako by rodice ani nechtéli, resp. nevyzadovali?);
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Alena, G: ve 4. tridé archeolog; dal kriminalista, pravnik; vazné pravnik; v dot. G, ve
vzpomince G; rodi¢ovské prosazeni i, asi opravnéné, tim jeji uznani 7; odklad S;

Tomds D., OA: v MS policajt; dal hasi&, ugitel, poéitalovy programator, fotbalista;
vazné programator (od 12 let: ,,rad pracuji s pocitadi; vidél jsem své znamé, jak pracuji s poci-
tatem*); v dot. OA, ve vzpomince OA; sniZeni i vu€i G, ztrata, resp. odklad S (pocitate) na
OA; ziejmé silna 7,

Petra, OA: v MS heretka; dal opti¢ka, umélkyné, fotografka, hokejistka, aranZérka,
zlatnice; z toho Zadné vazné, umélecko-primyslovou $kolu (,,chodila jsem do lidusky, a cho-
dim na keramiku uZ 4 roky*); v dot. umélecka $kola, ve vzpomince téZz; ztrata S, kvuli nejisto-
té v i, bez opory v I; OA = odklad aZ ztrata;

Andrea, OA: v MS heretka; dal uditelka, reZisérka; vazné aZ malitka v 8., 9. t¥d& (pfi
probirani otazky profi-volby na hodiné rodinné vychovy); bez ptipravy; v dot. ,,nevim®, pry
OA; vzdani umélecké S (ale bez pfipravy, mozna nebyla moc silnd), asi téZ slaba i;

Anna, G: veterindf v 1., 2. tfidé; dal policie, pravnik, profesiondlni sportovec; zZadné
z nich pry vazné, ale ,,7 let trénuji volejbal®; v dot. G, ve vzpomince G; S zatim odloZena
(mozna pravnik) ve prospéch shody s rodi¢i (/) o vlastni i;

Jiti H., 8§ sdélovaci techniky: v MS kosmonaut; dal potapéé, herec, zemédélec,
doktor, policajt, programator, animator; vazné& programator, animator ve 12 letech (,,kdyZ mi
kamarad poslal 1. programovaci jazyk*), pfiprava: ,,prace s PC; rizné pomaéhani tatovi s vy-
tvafenim plakati a pod.”; v dot. ,jest€ nevim®, ve vzpomince 0; vlastni S jako derivace /
(rodice v piibuznych mediélnich profesich, ale zfejme nevyZadovali);

Iva, OA: veterinafka v 1. nebo 2. tfid€; dal prodavacka, veterinaika, zdravotni sestra,
manaZerka; vaZné manaZerka v 8. téid¢; vdot. OA, ve vzpomince téZ OA; odmitnuti i
rodi¢lim (G) s odkazem na $ir$i rodinu (prateta manaZerka), mozné nakonec OA = §;

Stanislava, OA: v MS zvérolékarka; dal popelét, pravnik, psycholog, ufednice, kosme-
ticka; nic z toho vazné&, aZ asi soutasné ekonom; v dot. fotograf (1?), pry OA; patrné vzdani se
umélecké S bez opory rodi¢l (vliv 1); realistické i v OA = odklad;

Jifi S., SS elektro: programovani PC her ve 2. tfidg; téZ ndjemny vrah, majitel Micro-
softu, kuchaf; vazné kuchaf, programator, ve 3. tfidé jako spravce sitg; s pfipravou: ,hrani,
oprava PC“; v dot. SS elektro, ve vzpomince téz; prosadil ranou a trénovanou S;

Tomds S., OU elektro: servisni mechanik pro vypodetni techniku ve 2. tfidé; stale
totéZ; vazné, od doby, kdy dostal poéital; ,,uz sedm let zachdzim s pocitaem*; v dot. vyp.
technika, ve vzpomince téZ; prosadil ranou S a patrné téZ musel sniZit vidéni rodi¢t v i (jen
OU, ne SS);

Ondfej, OA: letec v 1. tfidé; dal astronaut, Bill Gates; vazn€ nic; v dot. 0, ve
vzpomince 0; nejasné, asi odklad S;

Stanislav, G: vMS zv&rolékaf; dal popelaf, kosmonaut; nic vazn&; vdot. G, ve
vzpomince G; patmeé shoda s rodi¢i na i a na odkladu S.

STARA ZELENA

NON-STUDENTI

Michal, 9.r., pak pry kuchar: kdysi kosmonaut, pilot; pak dlouho fidi¢ v metru (se-
znamil se s vlakvedoucim), asi od 3. do 7. tfidy; pfipravoval se v autech 1 vafeni, téZ odchod
do Kosic na vrtulniky; v dot. automechanik; mezi kuchaf matky - automechanik vlastniho
i nevlastniho otce: to druhé udajné odmitl, i kdyZ se dostal = silnd / s matkou (chtél se
odloudit, pfi prohfe asi ztrata i, ¢aste¢n¢ S);
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Petra, 9.r., pak pry rodinny cirkus: v dot. 9. a cirkus; silna / srodinou, asi rana
S s dlouhou pfipravou (nicmén& pochybnosti vychovné poradkyng, zda Sikovnost na pravou
cirkusovou, pohybovou kreaci);

Pavel F., OU elektro: zijem o potitate; vdot. ,nevim*“ (pfemyilel je¥t& nad
automechanikem a kuchatem), elektro podle otce = I bez ostiej$i snahy o separaci, pFitom
volba asi neutralizujici rodi¢ovské postavy, bez vyrazné S (elektro ne po&itati, ale rozvod-
nych zafizeni), slaba i (pouze ptedstava pozd&jsi firmy);

Martina K1, 9. r., pak pry kadefnice: v dot. kadeinice, ,kursové kosmeti¢ka a
maserka®: tato volba R (regulace vlastni sexuality, pfed vstupem do partnerské ivota);

Ivana, 9. r., pak pry hotelovka nebo na prodavacku: nejprve prodavadka, pak zdravotni
sestra; v dot. hotelovka, sprofesi barmanka nebo servirka = R (opét regulace sexuality,
»vocamcad’ aZ pocamcad™); &astetnd I k otci, Eastedng i (byt sviidna pied cizinci);

Radek, 9. r., pak pry Feznik nebo kuchar: v dot. feznik; hlasil se na instalatéra, téz
klempif, izolatér, pfemyslel i truhld¥ (Sinnost jako by lhostejna = slaba S); silna I s matkou
(spolu chovaji psy), R (rad kraji maso zvifatim);

Pavel L., OU automechanik: ve hie téZ kuchaf-¢i¥nik a feznik; v dot. automechanik;
volba podle I s otcem, i jako autodilna (s tatou), ale ptitom dobra S (vyrazn& ho to bavilo,
1 pfiprava);

Jarka, 9. r., pak pry zdravotni sestra: pfihlasila, nedostala; v dot. SS pedagogicka
(chtéla byt ucitelkou ve 8kolce); volba zdrav. sestry byva dost R (ona pfitahovana spi¥ malymi
d€tmi, hlavng miminky, neZ nemocni¢nimi scénami), vyrazné I s rodnou sestrou (jejim2 byla
kdysi ,,miminkem®; sestra téZ zkousela zdrav. sestru);

Viada, OU elektro: dtiv pilot, kosmonaut (uvadi jako ptani jet& v 7. t¥idg), jezdit
s kamiénem (,,To muze§ dycky“); ugiliit& jako otec = siln4 /, slibend firma, ve sn&ni v&tsi ne
otcova=i + I,

David, OU automechanik: bez 0daj;

Standa, OU instalatér: v dot. feznik; rad zvifata (péstuje, téZ do Australie na safari) i
maso, rad feZe = R, urdity sadismus poznavaci: ze $koly ,,znét &¢asti kosti ¢lovéka®), instalatér
bez vét§i S (maly vybér sjeho prospéchem), byt' trénoval fezani; moZna I — aby nedélal
klempite jako otec;

Honza, OU zednik: v dot. ,,nevim asi pudu do 9. tfdy*, pak rad&ji vzal zednika: bez
Vvet8i §'i ostatnich prvkd; sm&fovani k dosp&lému Zivotu, samostatny;

Ondrej, 9. r., pak pry polygrafie: v dot. polygrafie; silna I s matkou, ale uZ mo?na
pfeslo v pravou S (ranéjsiho data: touha opravovat, restaurovat knihy);

Martin, OU kuchaF-cisnik: ve hie téZ automechanik; v dot. kucha¥-&i¥nik; zvolil
matéinu moZnost, oba otcové u aut = silna / s matkou; pry ale na vafeni talent, urcita
§ diky ptiprave,

Petr 8., OU zednik: v dot. zednik, obrab&d kovii; minimalni moZnost vyb&ru, asi bez S;

Honzik, OU Feznik-uzendr: v dot. feznik-uzen4f; rodinna tradice = 7, moZna R (obliba
zabijagek), ale jako velmi rand soucasn S (téméf jako u uméleckych profesi); téZ vize
i o vlastni firmé;

Zderika, 9. r., pak pry calounice nebo do skldren: té% koZe¥nice, v potravinaFstvi
(problém s vahou); v dot. ¢alounice; mozna urdita S;

STUDENTI

Andrea, OA: pivodné zdravotni setra, pak s VS, na doktorku (aby VS jako tata); v dot.
G; po zkouskach zrudila odvolani na G a $la na OA; G = cesta na détskou lékarku; péce

rx 1

o miminka v pfibuzenstvu, téZ chovani zvifatek a pfani veterinafka; ndprava, aZ bude
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rodi¢em: ,.kdyZ ud¢€lali nasi tfeba n&jaky chyby, tak téch bych se chtéla vyvarovat...”; lekla se
nemocnice po navstéveé kamaradky = zru$eni R v postpubertalnim ,,realismu, ur¢ita I s otcem,
snizeni i;

Zuzana, OA: ve 3. nebo 4. tfid¢ archeoloZka, dal zdravotni sestra u malych déti,
rozmluvila ji matka i zndma zdrav. sestra, v dot. OA (oba rodiCe); / s ob&€ma rodi¢i (obdiv
otce, kritika matky za rozvod), problém pfeveden na plén studia psychologie; R (zdrav. sestra)
zru$ena v postpuberté,

Daniela, G: kdysi doktorka, tlak rodiny (znechuceni: ,,vrtat se v biiSe*); téZ herecka,
zpévacka, malifka, tanelnice; patrné pubertalné kosmeti¢ka, holicka (dotykat se, ale mimo
bé&Znou erotiku) — nezhodnotila by ale vzdélani; v dot. G; pocituje pfili§ druhli nadani, bez
jednoznaéné S (nervézni z toho); malovani rodinna tradice, ona byt vic s lidmi: kosmeti¢ka
ur¢ity kompromis, kombinace R, S, I, i;

Honza, G: oba rodige VS (zubati), vZdy jasné G, i sestra: I s rodinou tradici;'®

Lenka, OA: kdysi zvérolékatka, zdjem o kon€&; rodie proti, lekla se sama pfi
rozhovoru se znamymi; psycholoZka (podle vzoru Zuzany?, silné I, vSichni v&di o napodobo-
vani); vdot. OA; ztrata R postpubertou; ekonomie v rodinné tradici (uZ babiCka), asi /
s matkou (ktera ale moZna chtéla G); uréité i v podnikatelstvi;

Vasek, SS stavebni: udé&lat rekord v biatlonu (S, i), sportovani s otcem; v dot.
priamyslova 3kola, rodie G; vzdani se sportovniho G = ur€ité opusténi S, pak v / kompromis
(ne G, ale primyslovku, ale otctiv smér: téZ kviili 7, nabidka pomoci);

Tomads J., G: konkurence s Vaskem (i), fotbalista, zdvodni cyklista; technicky inZenyr
(ptani otce), pravnik (pfani matky), psycholog (jeho napad); v dot. G, VS asi podle matky (u&i
se s ni), I; ,, mit vyssi vzdélani neZ tFeba vostatni lidi ‘= i

Tomds K., SS potravindFska: v dot. SS potravina¥ska; nejprve cukraf na OU, rodite
maturitu; SS potravinafska, cukr - cukrovinky; otec, at’ néco jiného: kvasna chemie, katedra
piva na VS; vlastni projekt: znovu zaloZit pivovar v rodisti = série kompromist,.udrzujicich S,
ptipadné ji vyvazujici pomoci odkazu na I (vybojovava se n&jaké pravo na détskost, resp. na
pivodni rodinu, a na jeji reprizu volbou proti vnucovanym perspektivam dospélosti);

Josef K., SS elektro: v dot. strojni primyslovka; technicky talent s dyslexii; silna S,
prosazena jako elektro, mohla byt jina; / s nemocnou matkou;

Martina K2, Evangelickd akademie: v dot. Evang. akademie; pod vlivem matky, otec
proti, asi véetn& naboZenstvi = silna I (des-identifikace s matkou a nové vyrovnani s otcem ji
asi Cekaji);

Markéta, OA: v dot. ,nevim* (rodi¢e hotelovku); ekonomie v rodinné tradici: [
s matkou; moZzn4 zmenSeni i (ale nejhorsi vysvédéeni ,,za celej Zivot®, jako by to na t&Z3i
a prestiZzné&jsi hotelovku nechtéla zkouset);

Vanda, 9. r., pak pry OA, OU: v dot. ,nevim*; nedostal, se na OA kvuli zndmkam;
volba nejasni;

Pavel R., OA: v dot. OA,; pfiprava: kieftovani ve tfid€; ekonomie ve tfeti generaci
(otec zemfel) = I podpofena §; snaha o soukromou akademii (pak diplomacie) = jeho i, téZ
diky I jeho dédecka,;

Martina V., 9.r., pak konzervator: v dot. konzervatof, nedostala se na klarinet; zajem
o cizi kultury (jako modely jeji situace?); dédedek profesiondlni trumpetista; hrat se svym
ucitelem komorni hudbu: rana §, pfenosy / z otce;

Petr V., 8§ elektro: v dot. SS elektro; prosadil svoji S proti OA rodi¢t; aby neatakoval
piimo, zfejmé se radéji na OA nedostal; urcita grandeur i,

1% Ale vzhledem k tomu, Ze jde Honza teprve na G, nemiiZeme / povaZovat za tak silnou, jako v nasledovéni
roditovské profese.
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Viadka, OU svadlena: v dot. §vadlena; it na malé déti, hlavné ne na muZe nebo na
Zeny; S, ale i zasaZena pubertou (hubnuti); krejéovstvi v rodu, silna 7 s rodinou.

Rozdily v psychice profi-volby?

Nebudeme dokumentovat zastoupeni psychologickych pojmit v jednotlivych tfidach
percentualné: takovych udajt jsme jiZ uvedli dost vy$e. Nyni se pokusime o spi$e kvalitativni
portréty téchto t¥id.

V Hnédé tFidé s jejimi hrozivymi handicapy sociokulturmimi a désivé limitujicim pro-
spéchem, véetné neumeéni udit se, slabou matematikou a nulovym pravopisem, dopadia profi-
volba vlastné skvéle. Déti s ranymi a jinak autentickymi sublimacemi je vétSinou dokazaly
prosadit: at’ uZ $lo u divek o uméleckou (textilni) tvorbu a u chlapct hlavné o pocitace; nebyla
zde takova potiZ udrzZet sublimace, protoZe nizka, mozna az piehnané realistickd imagindrni
identifikace dovolovala vzit silnici niz8i tfidy, a ani rodi¢e nebyli sto nijak vyrazné&ji
protestovat (matky $ly détem na ruku, otcové byli pomémé slabi); samy déti byly navic
samostatnéj$i neZ ve zbyvajicich tfidach: tak se tfeba Vaclavovi S. podafilo umistit svoje
nadani geometra do malife pokojii — podobné uplacirovani by pro své zajmy asi nepfijaly
napf. Andrea nebo Stanislava ze studenti Nové Zelené. S patriarchalné¢ uminénym otcem se
musel vyrovnavat jen Petr; pfisnost Vaskova tatinka se do profi-volby asi nepromitla.

Nizka imagindrni identifikace nebyla naproti tomu vyuZivana pfehnan¢ ¢asto ke sporu
s rodi¢i, pro identifikaci symbolickou, tj. k des-identifikaci: snad jen u Simony, mozZné u Pavly
a Gasteéné u Misi. (Je to dvojsedna zbrati, jiZ litovaly n&které déti z Nové Zelené, zejména
Toma§ D. a Iva.)

Diky postpubertalnimu realismu'® zmizely n&které pubertalni volby, zejména péce
o zvifata, zdravotnictvi a regulace erotiky (masérka).

Nicméné i tak je fada voleb asi nepovedenych: je to volba OA, kdy? se planuje VS
(pokud se planuje vazng, zde zejména u Pavly a Simony), téZ zbytetn& vysoka cesta SS
u Karoliny, ktera tim pfisla o witvarnou sublimaci a upadla do je$t¢ veét3i identifikacni zavis-
losti na matce; podobna tzkost matky asi zasahla i Lenku (vzdani prdce s lidmi a policejni
Skoly); podle nas v nedobré situaci, bez piani n&jaké profese, se nachdzi Radim.

Détem se povedlo vymyslet nékolik nosnych kompromist:'” viz Kristyninu zdravotni
dietni sestru (nakonec neprosazenou) ve sluzb& identifikaci symbolické, Petrova truhlire,
Pavlova automechanika, asi i cukrdfku Veroniky a Misi B.

Mozna je zde pro celek profilujici kategorii S, sublimace sama a jeji eventualni kom-
plikace v R, reaktivnim vytvoru, jehoZ vzdani se miZe pro dit€ vyhliZet jako prohra s rodi¢em
(pfiznani I, identifikace s nim). (Zvyraziiujeme, zjednoduSujeme pro vétsi didakti€nost vykla-
du.)

V Nové Zelené jako by byla rozhodujici imaginarni identifikace, i. Ta na jedné strané
vhodné podporovala originalni S, sublimaci (kuchar Jaromir chce novindre) nebo i R, reaktiv-
ni vytvor (Dana aranZérka chce pracovat v muzském hokeji), ale chybé€la ji solidni dlouhodoba
ptiprava, zlstavala trochu snénim i pro umélecké volby (u Andrey a Stanislavy), kde mozZna
navic pycha v imaginadrni identifikaci zabranila jit na niz8i OU.

1% pojem postpubertalniho realismu vysvétlime podrobngji béhem periodizace ontogeneze profi-volby.
%7 Tim netvrdime, e kompromis je nutn& spravnym fesenim: ale &asto sv&dé&i o uvédomeéni si parametrd volby a
o inven¢nosti.
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Na druhé strané vedlo odmitani imagindrni identifikace rodicovské (jejich ambice)
k n&kterym des-identifikacim (I), n€kdy mozna §t'astnym: viz hlasitou des-identifikaci u Jany,
snad opravnénou; nékdy neskodnym, i kdyZ asi zbyte¢nym (pii silné a probojované subli-
maci do po&itatt zbytené nizké OU Tomase S.), jindy patrn& spiSe Skodlivym: ve stejne
figute jako v Hnédé OA misto G, a to patrn& kvili ohroZeni imagindrni identifikace, sebe-
obrazu moZnym nedspéchem, jak to doklada litovani (Ze jsem neSel na t&Z8i 3kolu). Celkove
se ztraty sublimace kviili povsechné OA zdaji masivngjsi nez v Hnédé Skole.

Povedlo se n&kolik piipadt shody srodi€i vi pf volb& G, aniZ by to znamenalo
n&jakou zavislost (I); také prevzeti rodinné tradice v uméni (Tomas, Jakub, Jiti H.) je silngjsi,
aniZ by nutng znamenalo v&t3i podtizenost, symbolickd identifikace je patrn€ v&€doma a sou-
gasn interiorizovana, tedy nakonec volna. V n&kterych jinych ptipadech je zde naopak / pfili3
svazujici.

Také zde registrujeme n&kolik hezkych kompromist, napf. u zubniho technika Fran-
tiska, Saste&né stavitele letadel Patrika a pfi mirnych posunech pievzeti rodinné tradice.

Ve Staré Zelené jako by profilovala symbolickd identifikace, I s rodi¢ovskymi
a nejvyrazndji s otcovskymi postavami. Je zde Fada jest& malych chlapct, ktefi se boji velkého
svéta a v ném jim ma pomoci otcovska podpora, ambiciézni stranku jejich imagindrni iden-
tifikace pak sytit & kompenzovat predstava vlastni firmy, silné ambivalentné, pokud jde
o firmu zd&dénou, otcovskou (Pavel L., Vlad'a). Od svych rozvedenych matek se snaZi des-
identifikovat dal$i chlapci, ne vzdy usp&$n& (Michal, Radek). V nejlepsi situaci z malych
chlapcii jsou ti tfeba nejméné zrali a pisobici fyzicky détsky, ktefi ale asi uZ v raném obdobi
dokézali najit v rodinnych &innostech silnou sublimaci nebo i silny reaktivni vytvor: jako
drobny a kiehky Feznik Honzik nebo mu podobny restaurdtor knih Ondfej. V silné identifikaci
s otci a rodinami se pohybuji i kluci z fad studentd, ale bud’ se smifili s tim, Ze budou opravdu
tak dobfi, jak rodi¢e cht&li (souhlas vi o absolvovani G) nebo se jim povedla fada velmi
obratnych kompromisti pro svou sublimaci (genialng u Tomase K., posun dale u Vaska, Petra
V., prosazeni si svého u Josefa K.). Nenachazime zde u chlapci tinik na OA jako pozdgji
v Nové Zelené (u Pavla R. jde o asi o dobrou sublimaci, kterou I, identifikace s rodinou spis
miZe podpotit). Mame zde té% asi dva chlapce socialng niZsi, ale bud’ se situjici mimo 3kolu
(Petr S.) nebo uz dospélé, ,,rozumné* (Honza, podobajici se v né¢em Petrovi z Hn&de¢, ale
identitn¢ mozZna dat).

U n&kterych divek, které zistaly v 9. tfid&, muZe jeSté pretrvavat spiSe pubertdlni
reaktivni vytvor (Ivana, Jarka, moZna Martina), u Andrey uz byla détskd lékarka zruSena. Take
zde jde moZna zbytedng velky podet divek na bezpedn&jsi OA, ale tendence neni tak silna jako
v souasné dobg.

Chlapci a dévéata musi svoji sublimaci, v n&kterych ptipadech je$t€ interferujici
s jejich vlastni reaktivnim vytvorem, n&jak uspofadat vzhledem k nesmimé silné ose symbo-
lické identifikace: ale k des-identifikaci nepouZivaji tak &asto nesouhlasu v imagindrni identi-
fikaci, jak se to d&je pozdgji, zejména v Nové Zelené.

Lze hovofit 0 né&jakém historickém posunu v psychice ohledné profi-volby? Zda se, ze
je to pravé vétsi operovani jednou strankou imagindrni identifikace, i, a sice svou slabosti,
chabym nadanim atd. proti rodi¢ovskym ambicim na dit&, jejich i, a to bud’ ve sluzb& des-
identifikace a nebo jako jeji disledek, jako vlastni nejistota, nedlvéra, pfiliSna ztraty praveé
opory v symbolické identifikaci: tato tendence je siln&j$i v Nové Zelené, ale patrna i v Hn&dé.

Soucasné je ale vyznamny i sociokulturni faktor, ktery zase spojuje novou Hnédou se
Starou Zelenou: sublimace, reaktivni vytvory i tvorby symptomi jsou zde mozZnd siln&jsi
amén pod vlivem imagindrni identifikace. Tvorba symptomi vykazuje jasny vnitfni
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identifikacni konflikt s rodiovskymi postavami, reaktivni vytvory jasné vnitini tendence, bud’
pfekonané nebo ne ,,realismem* postpuberty. V Nové Zelené nékdy naopak trochu komickou
expanzivni amibiciéznost, kterd nemusi byt pevné zaloZena a kterd je druhou strankou
imagindrni identifikace (prvni byla obava ze selhani).

Vyvojové faze

Nyni se budeme vénovat druhému aspektu, ontogenezi povolani ve vlastnim slova
smyslu. K nému systematicky vyuZijeme pouze udajii z Hn&dé a z Nové Zelené 3koly, které
byly sebrany pomoci stejného formulafe.

UzZ na prvni pohled je ziejmé, Ze polet oblibenych profesi je velmi omezeny. Jeitd
napadnéjsi je to, Ze se urdité skupiny povoléani objevuji vZdy v urditych letech. Podivejme se,
jak tato periodizace podle profesi odpovida zavedené periodizaci psychického (psychosexudi-
niho) vyvoje.'® Jako prvni pro profi-volbu spatfujeme détmi uvadéné obdobi od MS do 1.,
nanejvys 2. tfidy, coZ je faze uzavirdni oidipského konfliktu, jez mbZe obsahovat i nékteré
preoidipské zbytky; nasleduje obdobi relativni latence sexuality, zhruba do 4. tfidy, kdy do
konce 5. probiha tzv. mordlni prepuberta'® (tu je v nasich nepfesnych udajich obtizné najit);
poté nasleduje zejména v 6. a 7. tfid& obdobi puberty ve vlastnim slova smyslu, ktera oidipsky
konflikt reaktivuje; poté, hlavné v 9. t¥id&, nékdy uz v 8. tfid&, miZeme hovotit ,, realistické
postpuberté'°

Jake typické druhy profesi spadaji pod jednotliva udobi? Jaky motiv (v nej§ir§im slova
smyslu) pfitom mohou jednotlivé profese vyjadfovat, &im jsou si tedy podobné, a jak jsou tedy
i vzajemng nahraditelné?'"!

V obdobi uzavirani Oidipa se objevuje v naSich divek nejéast&ji zvérolékarka, dale
zdravotni sestra, ulitelka (pracujici hlavn& v matefské skolce), n€kdy herecka, zpévacka. Prvni
tfi povolani se zdaji ¢aste¢n& patfit k sob&, jako by vyjadiovaly zajem o fetis; u zvérolékarky
azdravotni sestry je tato péfe ambivalentni, fadime ji pod reaktivni vytvor (R). Herelka
a zp€vatka vyjadiuji spis détské predvadéni se a svadéni.

Zvéroléka¥ oblas zazni i u chlapcii, kde ale dominuji jednak policista, jednak skupina
pohybu, tj. kosmonaut, pilot, namornik, zdvodnik formule 1, mozna CasteSné potdpéé. Policis-
ta cti zékon mista (rodiny) a jakoby udrZoval vnitini pofadek, zatimco zbyvajici profese
exhibuji jako divei herecka a zpévacka, ale néco jiného: Ze bych tady nemusel byt — na rozdil
od policisty pfedstavuji opusténi mista, unik, a to dvoji, jednak prostorovy, jednak do rizika,
do nebezpeti; pohyb sam je zde navic patmeé vzrusujici.

Tato povolani bychom fadili spiSe pod reaktivni vytvory nebo pod skryté identifika&ni
volby, tvorby symptomt, ¢asto s imaginarni identifikaci, pfedstavou o idealnim ja, ale téZ se
silnou sublimaéni slozkou, napf. v pohybu. Obgas se objevi pravdépodobng jesté &istdi
sublimace jako zednik, maliF. Velmi sympaticka a détsky dojemna na nékterych t&chto vol-

1% Prezentujeme zde z didaktickych diivodi faze psychosexuality jako pfedem dané: ale tfeba ke stanoveni
postpuberty s jejim realismem jsme pouzili pravé i dat o osudech profi-volby.

'% Tento pojem Jjsme zavedli v nadi periodizaci psychického vyvoje v knize ,,Psychicky vyvoj ditéte od 1. do 5.
tridy* (v tisku).

1% 3de opit o terminologii z na8i vyvojové psychologie.

"' Musime upozomnit, Ze v n¥kterych ptipadech mame pti hledani motivu ur¢ité indikace v dal3ich vypovédich
deti (zejména v rozhovorech), ale v n&kterych ptipadech tento motiv siln& odhadujeme. Také formulace motivu
neni vZdy na stejné irovni hloubky nevédomi. Celkové je tato pasaZ nejvice spekulativni &4sti textu a vybizime
{tendfe mnohem vice k jejimu kritickému nahlédnuti nez k prevzeti.
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bach (patrmé zejména sublimadnich, n€¢kdy reaktivnich) nyni, ale jest¢ i v obdobi latence, je
nepfitomnost imaginarni identifikace ve smysiu snobskosti: uz malokdo si pozdé&ji z vasné
vybere zednika, nikdo pak popeldre.

V obdobi latence se nam povolani uréuji hif kvali méné jasné dataci ve formulafi.
Nicméné se zda, Ze u divek zde dominuje s obrovskou pievahou prodavacka, dlouho po ni pak
ucitelka, oblas letuska, zpévacka, herecka &i jina umélkyné jako pietrvavajici malifka, nové a
vyjimeene reZisérka, fotografka, ale vyjimetné téZ opticka (zvlastni sublimace?), archeolozka,
potapécka. Kdo mél celou dobu pejska, miZze kontinualng, tedy 1 nyni pomyslet na chovatelku
nebo zvérolékarku. Prodavacka je velmi zajimava profese, sméfujici podle naSeho nazoru
k né€emu podobnému, co si kluci v&tsinou probiraji u sbératelstvi a zde (v souvislosti
s prodavackou) hlavné pomoci smény ¢i transakci: pocita, objektivizuje se zde socialni role,
ktera neni totoZna s tou uvnitf rodiny, ale mohla by byt jejim diléim modelem. Ucitelka je
dobra identifikadni a soucasné identitni, socializaci navozujici volba: vyjadfuje zéjem o svou
aktualni pozici pomoci pfehozenim roli, ne na rodinné, ale na jiné, neutralnéj$i konfiguraci.
Rolovost jakoZto objektivizace rodinnych vztahti (vneseni fadu, spocitatelnych a vlastné
spravedlivych pravidel do nich) ob& zmin&né profese spojuje.

Zéajem o skupinu profesi kolem archeologie a potapéni, mozZna i v&etn& fotografovani
a optiky odkazuje k n&jaké touze dozvédét se zahlédnutim, prohlédnutim p¥inejmensim stop,
z nichZ by $lo vysoudit. Intelekt je dostate¢né rozvity, aby vysuzovaci operace zvladl, a dava
dokonce pfednost pravé ukazce, malinkému fragmentu, ktery doplni, ,,pfeZene®, nez velkému
snu, neopfenému o realitu. Zajem o cizi situace, napf. o jiné kultury, pfedstavuje cvik
v alternativéach, rozehrani moznosti, jak by viechno mohlo vypadat jinak.

I u klukii se objevi zvidavy, odkryvajici, sam pfitom nevidény potdpéc. Také prodavac
a ucitel, ale ti ne tolik jako u divek. Mnohem ¢&ast&jsi je zajem o pocitace, moZné suplujici
v soudasnosti (podle nazoru M. Klusaka) v&tsinu dfivéjsich technickych zajmi, a s nim asi i
dalsi, historicky pfetrvavajici technické sublimace do strojvedouciho, automechanika &i
stavitele aut. Ranost zajmu o pocitae povazuji za dilezité zjisténi, svédcici o tom, Ze u fady
déti neni pozdéji v definitivni volb& ni¢im ndhodnym, médnim ¢&i obecnym (za situace, kdyZ
se nevi nic pfesn&j$i.) Objevuje se uZ také doma odpozorovany kuchar, ktery bude v puberté
identifika¢ni rodinnou alternativu praveé k ,,macho‘* autatovi nebo motorkéarovi.

Podle nasich udaji zde také vznikaji ¢i pokracuji vznikat velmi &isté sublimace,
spocivajici v &innosti s materidlem: jako malovani (tieba pokojti) nebo prdce se drevem.
Vibec je nabidka realn& provadénych &innosti, toho, co uz samo dit¢ mize délat (nejen vidét
u dospélych) nyni velmi velka. Proto je vic neZ pfirozena pfedstava, Ze kdyZ budu pokraCovat
v tom, co délam, Casto uZ v oddilech, stanu se fotbalistou nebo basketbalistou. Patrné jesté
z oidipského obdobi u n&koho pietrvava dost fantazijni, nepravdépodobny kosmonaut nebo
trochu realisti¢t&jsi letec ¢i pilot.

Zajimava je skupina, kde na jedné stran€ vystupuje policista112 a Sastetnd t67 hasic,'"
a na strané druhé, vétSinou u jinych klukd (v jednom piipad€ ne) gangster, ndjemny vrah,
tajny agent nebo elektronicky zloginec, hekr: coZ pfipomina détskou hru tohoto obdobi, a sice
,»ha &etniky a na zlod&je*. Ob& skupiny jako by spojoval detektiv, ktery je sice na stran¢ dobra,
ale nenosi uniformu jako policista; ten také udrZuje pofadek a tresté, zatimco detektiv patra po
jiZ spachaném zlo&inu. V pozici ,,mezi* je vyrazn€ tajny agent, i literarn€ nejtypict&jsi postava

12 Nemusi to byt u klukd, ktet cht&li byt policajti uz predtim, v iplng 1. volb& béhem MS nebo v 1. 1. Z8.
Naopak se nim ukazovala kombinace kosmonaut, pilot, a pak policista, jednou téZ naopak: jakoby jedno bylo
placeno druhym?

'3 Hasi¢ ma vedle své obecné slozky zlo&in vs. pomoc jedt& svilj specialni sublima&ni, a sice pyromanicko-
enureticky naboj.
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pro rozehrani otazek identity a identifikace (agent je nutné vZdy dvojity, musi délat malé zlo,
aby mohl d¢lat velké dobro; ¢asto se to nikdo ani nedovi, takze jsem vidén ve dvou optikach,
Jjednémi lidmi jako spasitel, druhymi jako zlo¢inec).

V nasi klasifikaci by tato skupina zlodinu svou tématikou piechézela jiz do obdobi
mordalni prepuberty, ale nemame proto pfesné Casové tidaje. S prepubertou ve 4. tfidé operuje
pro volbu povolani M. Rendl, ktery k sebrani dat pouzil jednak otazky na minulost z mého
formulafe profi-volby, jednak své vlastni rozhovory ze 4. ro¢niku (oboji v Modré $kole)."*
Podle Rendla jsou v tomto udobi typickd povolani herecek pro divky a sportovcii, hlavné
Sfotbalistii a hokejistu pro chlapce. ProtoZe ale patrné nevedl rozhovory ani ve 2. ani ve 3.
tfid€, neda se vyloucit, Ze ke zméné do$lo uz pied 4. tfidou, alespoit v mém souboru
v nékterych pfipadech ano. Jinak by ale nartist subjektivity a pfedstava o vlastnim ja (imagi-
narni identifikace, doprovazena napf. nartistem zajmu o modu) s idobim prepuberty v zasadg
korelovaly.

Puberta je v profi-volbé charakterizovana jednak ur¢itymi sociologicky dost realistic-
kymi volbami, které jsou pokraovanim pfedchozi latence, n€kdy 1 zahlédnutim novych moz-
nosti, jednak navratem voleb z oidipského tdobi (navratem pro celek souboru: u jedince
se n¢kdy mohou objevit poprvé). Hranice mezi témito dvéma skupinami neni neprostupna.

U divek, které nechtgji pfili§ daleko studovat, je nyni velmi oblibena sekretdika, v niz
mohou uplatnit své vnady a sou€asné drZet eroticky kontakt na uzd¢€; sociologicky je to navic
ista prace v kancelafi, kde se udajné¢ nenadfou. Eroticky vic nat€sno se pohybuji servirky,
jesté vice kosmeticky, masérky a téZ zdravotni sestry, viechny vlastné poméhajici; trochu jinak
tanecnice, které se jen ukazuji.'"’> S tim se nékdy objevuji sublimace do v&t§i distance jako
u navrhdrek nebo sebereflexe ve spisovatelstvi a v zajmu o psychologii (to oboji u dé&vlat
i u chlapcu).

Pfevazné divky (ale n€kdy i chlapce) zasahne velmi silny zajem o zvifata, zvérolékar-
stvi a chovatelstvi, kde divky v zasad¢ probiraji parovani a otcovskou roli v plozeni (chlapci
n€kdy spi$ pregenitalni néZnost nebo sadismus): jak masérky a kosmeticky, tak chovatelky,
kdyz se do nich zblazni divky dosud povazované za vyhranéné studijni typy, pusobi trochu
bizarn¢ a vyvolavaji u rodi¢t zdéseni.

U chlapcu pokraduji staré sublimace jako pocitace, truhlar, maliF pokoji, ptipadné se
pod tlakem definitivniho terminu vynofuji nové, moZna dosud neprojevené, napt. kdyZ pfijde
ke slovu transformace rodinného dédictvi jako u n&kterych uméleckych oborii - sou€asné se
ale miZe stat, Ze volba je jakoby pfili§ ndhld a nemé Zadnou ptipravu v koni¢ku ani ve
znamkach. Pfetrvava sportovec, nékdy uZ ovsem spis jako nostalgicka vzpominka.

OvSem typické pubertalni volby chlapci jsou zde dvoji az troji: jednak policista,
jednak vojdk aZ letec, jednak dichotomie kuchar-Cisnik vs. automechanik. Vidime, Ze jde
¢aste¢né o reprizu oidipskych voleb, podobn& jako ve zvérolékafstvi a zdravotnictvi divek.
Policista zazniva v puberté dokonce od obou pohlavi, coZ vrané fazi nebylo; moZna se
k nému jednim aspektem vaZe i pravnik. StraZce zékona je v tomto obdobi stejné rozpolceny
jako pfedtim ve hfe na Cetniky a zlodg€je, jen uZ to neni tak hravé; spiS nez hraci jsou nyni
chlapci zaéinajicimi ¢leny hnuti jako skintt nebo anarchisti. Obecné je byt policistou v tomto

14 Od Rendlovy periodizace v subkapitole Vyvoj vizi profese v détstvi (in: Rendl, 2003) se moje pojeti s 5 stadii
vyrazné li§i. Jmenovany autor rozli¥uje idobi pouze 3: prvni od 5 do 7; druhé az ve 4. tfid¢ (po dobu 3-5 let maji
profese z MS a 1. tFidy patmé trvat), poté definitivni projekt.

'S Dokonce od striptérek, jimz se po revoluci v ramci piiblblé tidajné detabuizace v&novalo n&kolik televiznich
pofadi, zaznivalo rozhot&ené tvrzeni, Ze jsou pfece sluiné umélkyng, v&mé milujici partnera, a Zadny k----. Jisté,
cilem povolani je rozehrat sexualitu v pFisn& stanovanych mezich.

220



obdobi''® vedeno snahou regulovat vnitini tendence n&jakymi vnéj$imi pravidly,' 7 kdy v po-
zadi je u chlapcti patrné predstava Cisté matky.''®

S vojdkem nékdy spojuje policistu riziko ztratit se pfili§ blizkym matkam. Rodinny pol
kuchafe vs. pol ,,.chlapl sob& automechanika jsme probirali jiz n€kolikrat: ale i pro jiné
pipady je puberta volbou mezi rodi¢i ¢ snahou o identifikalni kompromis v materialu
povolani.

Postpubertou v profi-volbé oznatujeme definitivni fazi volby, pokud v ni prob&hne
nekolik psychickych krokt, jeZ shrnujeme pod pojem ,realismu‘: neminime tedy sociologicke
omezeni $patnymi zkouskami nebo notoricky mizernym prospéchem. V zasad€ jsme nasli tyto
kroky dva: prvnim je precitlivélost imaginarniho idealniho ja na moZnou prohru — argument je
nékdy pouzivan jako prostiedek des-identifikace se od rodi¢l, ktefi uZ nemaji narcisticky
vidét ve své potomkovi génia.

Druhym krokem je zpétné odbourani n&kterych pubertdlnich voleb nebo jejich
transformace, kdyZ hrozi, Ze budou realizovéany. Jako ostatni fize vyvoje profi-volby, plati i
tilek z pubertalni volby antropologicky konstantné: povolani doktorky se vzdala Andrea za
Staré Zelené stejné jako zdravotni sestra Kristyna z Hn&dé. Realisticky ulek zde byva sloZen
ze dvou pfedstav: jednak se ukaZe pfi narazu na moznou realitu i odvracena strana povolani,
byt’ &asto pfehnané (,,infekce a krev* Kristyny), jednak se ptibliZil sam dospély Zivot, ktery
nabizi nebo hrozi splnit to, co projektivné & hern& poskytovalo povolani: Andrea a Kristyna
budou uz moZna brzy zdravotnicemi svych vlastnich poroddi, svych déti a partnerd, masérka
Pavla se bude dotykat cizich t&1 v milostném aktu, Misa N. si musi dat pozor, aby ji nezatalo
brzy vysavat malé zvifatko v bfisku atd.

Vedle vzdani se profese se objevuji ale samoziejmé i zajimavé transformace: tak napf.
Adélka zatala v matefské Skolce jako zdravotni sestra, aby pokralovala jako policajtka
(nezndme dataci) a veterindfka: to uZ pry vazng, chovala ostatn® pejska a chodila na koné
(dokonce ji jeden kousl do b¥icha) pres celou pubertu, kdy soudasn& paralelné tancila jako
mazoretka & roztleskdvacka na sportovnich zépasech: zdjem o sex a svou sviidnou sebepre-
zentaci az pozu viak diky nesporné muzickosti sublimovala a pienesla do navrharky,
vymyslejici sviidné Saty pro druhe.

Bylo by moZné najit celou fadu jinych drah vyvoje povolani od matefske Skoly az do
finale, a n&které jsem naznagili jiz v prub&hu textu na n€kolika kazuistikach.''? Ale neni zde
na$im tkolem hledat podobnou typologii.

' Na vysvétlenou zde i k jinym volbam naléhavé upozoritujme, Ze riznym skrytym néabojem ve volbach,
zejména téch pubertilnich, vilbec nedevalvujeme ani dospélé predstavitele profesi, tim méng& pak profese samé.
Tvrdime jen, Ze kdyZ se nahle v pubert& n&jaky kluk zblazni do profese policisty a pfitom ve tFidé& Sikanuje
spoluzaky, neni jeho motivaci slouZit obtaniim, ale zregulovat sviij vnitfni chaos. Podobné stat se 1ékafem,
zaznivii v dospivdni, by podle F. Dolto (1988, s. 121) ,,vyjadiovalo pFani lépe vstoupit v dialog se smrti a
sebeobranu proti sadistickému pudu *'.

117 7 pFekonéni nejen ve sméru jejich omezeni, ale tfeba konani podle nich: viz napf. povinnost pfekonat strach

z vlastni zbabé&losti, z kastrace.

'8 Je to zjevné u skind jakoZto ptisn&jSich straZc zakona neZ policie, totiZ zakona nepsaného. Nejen, Ze je matka
dana stranou; bezpenostni opatfeni je aplikovéano i na vrstevnice, na potencialni lasky: ty jsou shiZeny na rovefi
maskota nebo zas druha ve zbrani, a to u viech muZskych spolki, véetn¢ opanych anarchistil.

119 Zajimavé napt. je, kdyZ drZi n&jaka sublimace jako nenapadny konitek, kolem niZ osciluji identifikalné a
reaktivng nabité volby, napadné svou intenzitou — aby pak nakonec zvit¢zila ona jakoby pfedur¢ena &innost, tfeba
prdce se dievem u Petra z Hnédé a u Tomase C. z Nové Zelené. (Viz ke korekci Dovétek: Petrovu sublimaci
jsem zfejmé& pfecenil.)
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SHRNUTI A DISKUSE VYBRANYCH VYSLEDKU

Vénovali jsme dvéma vécem: jednak zavedeni pojma, které by nam dob¥e artikulovaly
matérii profi-volby, jednak jejich statistické distribuci ne na matérii, ale spie na materialu, na
sebranych datech.

V psychologicko-sociologické oblasti uvah hovofime (v metafofe dréhy) o riizné
odpovédi v poslednich dvou pfedstavuji potvrzeni nebo nostalgii; reprodukci pak d&lime na tu
podle vy3e silnice, podle tématu destinace (ekonomie, technika, um&ni, vzdélani jako takové)
a podle konkrétni &innosti (profese); reprodukci rodi¢t détmi odlifujeme od interakce s ro-
di¢i... V psychologické oblasti operujeme s profi-volbou jako sublimaci, tvorbou symptomu
(zde hlavné pod vlivem symbolické, ale i za Gidasti imaginami identifikace) a reaktivnim
vytvorem: pod tyto zdroje pfifazujeme konkrétni volby povoléni; tyto volby také davame pod
pet vyvojovych stadii psychosexuality, pfitemZ odhadujeme, jaky asi problém typické skupiny
povolani v danych udobich ukazuji.

Statistika distribuce uvedenych pojmi je nékdy bezpe&n&j’i, n&kdy méng, protoZe
zachazime s velmi malymi ¢&isly, ktera navic netestujeme na vyznamnost, ale jen porovnavame
percentudln€. Tento nedostatek se snaZime kompenzovat kfiZenim (triangulaci) vypodtt
a hlavn€ racionalitou: zda &isla zapadaji do §ir$i logiky vysvétleni. Nékdy bohuZel ani srovna-
ni v daném hledisku provést nemiZeme, protoZe nova data byla sebrana jinym postupem ne%
v r. 1991-2, v idobi, od n¢hoz bychom chtéli zjistit nastalé zmény.

Srovnévali jsme data ze tfi $kol: ze Staré Zelené, z Nové Zelené a z (nové) Hnédé, tedy
zachycovali jak faktor historicky, tak faktor sociokulturni (data Zelenych systematicky pocha-
zela od studentd a non-studentd, zatimco Hnédou vétdina nejtypi&t&jsich studentl opustila
v 5.r.). Cas neni prazdny, historicky se méni téZ sociokulturni aspekty: nase rozd&leni na dva
faktory je proto umeélé a slouzi nam ptevazné jen k tivaham, v kterych strankéch je ktera $kola
podobna které (viz dale) — v zasadé se snaZime popsat jejich svéraz.

Nekteré historické zmény byly znamy pfed vyzkumem; ale ne viechny jejich dopady
(a to ani po vyzkumu):

Odchézi se na dlouhd G: pfinejmen$im v Hnédé to vedlo k ipadku intelektualni atmo-
sféry na 2. stupni; Zaci délali pokrok ve svych koni&cich, ale ne ve &kolni latce.

Podobny efekt m4 znamé nahrazovani zkousek prosp&chem: ten si Zaci hlidaji po
kouskach, misto aby se naugili zvladnout penzum celé discipliny. Vyhybaji se tim také rozho-
dujicimu testu, urditému ritudlu, ktery je odsouvan na pozd&jsi obdobi, jako je maturita (?) a
také uddlat zkousky z OA na VS (i kdy? to bude obtiZn&j3i neZ z G). Ale mozZné k podobnému
testu ani nedojde a VS ambice bude opusténa (viz téz Dovétek).

Napomaha upadku uceni téZ nabidka novych soukromych gkol, které podle vychovné
poradkyné pfijimaji bez zabran, nebo téZ rozsifeni rejstfiku podobného, n&kdy tinikového typu
jako OA, a sice Skoly postovni, vefejnopravni a vefejnosprdvni? Pak je moZné, %e tato nabid-
ka odCerpava v n€kterych piipadech nejen divky, ale i chlapce, ktefi by jinak 3li tradiéngjsi
cestou na ucili§t€¢ do délnickych profesi (ted’ si rad&ji udélaji, €asto na ptani rodi&d, lehkou
maturitu).

Zpet ke zkouSkam: neni soucasna vétsi obava (ale jak vime, Ze je vétsi, kdyz diiv neslo
zkousky odmitnout?) spi¥ podmin&na né&jakou hlubsi psychickou zme&nou dé&ti a rodi¢a? Pijde
ale 0 zm&nu opravdu v psychice, a nikoli o dost vn&j§i zménu pravidel, kdy? div&j§i zaci méli
k dispozici druhou $anci, zkusit to z devitky? Nicméné ndm vyslo, Ze soudasni Zzaci v Hn&dé a
Nové Zelené rodi¢lim &ast&ji odmitaji, aby je vid&li jako své malé z4zrainé déti. MoZna je
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Skoda, Ze se toto jinak pozitivni odmitnuti vyjadfuje pravé odmitnutim Skoly: ale jak jinak,
v em jiném by se mélo vyjadiit? Diferenéni sebevymezeni se musi odehrat na né¢em potad-
ném, ne na rozdilu ve znacce cigaret!

Toto odmitnuti imaginami identifikace rodi¢d je oviem né€kdy patmé€ provazeno
i nejistotou v symbolické identifikaci, tj. des-identifikace je$t€ nemohla byt dotazena, coz asi
vede i ke zranitelnosti, ke kolisani sebeobrazu (viz zbyte¢n& bezpetné, nizké ambice),'”® kdy
se imaginarni identifikace uZ nemuze détsky opfit o zaruku od rodi¢d a jesté ne o sebe, resp.
ani ne o 8ir$i béZné a objektivni srovnani s vrstevniky (viz téZ Dovétek o adolescentnich
kamaradstvich a o udajné rozmanitosti spoluzakl jako novych oporéch).

Dalsi historicky psychicky posun spodiva v tom, Ze soutasné déti maji o rok vic ¢asu
na to, aby se v ramci ,,realismu‘ postpuberty posunuly od svych pubertélnich voleb, Casto tzv.
reaktivnich vytvor — na druhé strang&, ty n€kdy jednak pfetrvavaji i dél a jednak i diive byly
likvidovany bud’ spontanné nebo diky autoritativnimu tlaku rodi¢d (takZe nakonec zde vé&tsi
kvantitativni rozdil pro definitivni volbu mezi dfiv vs. nyni nenachazime (k dalSimu osudu
téchto Casto vzdanych voleb viz opét Dovétek).

Jde pfitom opét o jen vnitini projev zndmého vnéjsiho parametru, jimZ je star$i vk
déti, volicich si povolani vidy z 9., a ne z 8. tfidy? Jinymi slovy, kdyby dostaly diivéjsi déti o
rok vic na dozrani, chovaly by se stejné jako ty soucasné? Patrné ne vzdy, zda se totiZ, Ze
dfivéjsi role otcll byla celkoveé silngjii: ti navic, vyuZivajice opét vnéjsiho faktoru, a sice ideo-
logie ¢i viry spole¢nosti v podnikani, mohli pfedeviim svym syniim (ambivalentn€) nabizet
povolani jako pokraovani rodiny &i navrat do ni prostfednictvim rodinné firmy, bez drsnych
§éfil, ktefi by chlapce $ikanovali. Také mezi sou€asnymi tfidami Hné€dou a Novou Zelenou
panuje rozdil v ur¢ité samostatnosti déti, dany ziejmeé sociokulturn€: napf. je zde asi mensi
tlak rodi¢i, z nichZ dominuji matky, které oviem Casto nemohou vyzvat k nasledovéani svych
ptileZitostnych profesi, a malokdo z rodi¢h pak k reprodukci G (nékteré matky zde, ambicidz-
ni a vitalni, jsou dobrodruZné&j$i neZ jejich zatim dost konformni potomci, zejména z fad
dévcat).

Prozatim jsme prezentovali jen dopady dost vné&j$ich a témét pifedem znamych
aspektl. Pfejdéme k nezavislé expozici vlastnich zjisténi, kde se budeme dal soustied’ovat na
problematiku vztahu rodi¢h a déti v profi-volbé:

Tam, kde nyni neodeslo piili§ déti na dlouhd G (a sice v Noveé Zelené), tam se zvedla
stfedo$kolskost, a to zejména volbami chlapcl, ktefi tak dohangji divky; je to také diky
pfibliZovani non-studentské poloviny ke studentské.

Dominantou volby divek je OA, chlapci elektro od SS po OU (ziistava z minula).

Historicky narostl rozhodujici vyznam prospéchu, ale jen v pfipadé velmi Spatnych
znamek (primér kolem a nad 2,00); v Zelené $kole se prospéch zlepSil.

Na stran& rodi&i doslo v Zelené hlavng k naristu SS u otcil (podil otcl a matek se tak
pFiblizil k rovnovéze). Pfitom se ale ukéazalo, Ze sam SS-otec napf. nestadi k produkci VS-
ambice ditéte, zatimco matka Cast&ji ano: ta se asi stara o vzdélani ditéte intenzivné&ji (ne pfi
SS, ale pti VS otct a matek je pomér zhruba stejny).

Z reprodukce vzd&lavaci drahy se vyjadfime pravé jen k VS-ambici (pro SS je situace
obdobnd). Dédéni drahy se historicky zeslabuje; mezi chlapci a divkami je v rAmci celého
souboru (tj. antropologicky) rozdil: divky akceptuji V8-dédictvi vice a sougasng jeho absenci
cht&ji i vice ptekonat, pfi¢emZ historicky narostla zejména VS-ambice divek bez tohoto
zazemi (uskuteciiuji néjaky revans za své matky?).

12 7da se, Ze obava ze zkousek nebyla Easto opravnéna, protoze kdo musel zkousky absolvovat, byl docela
usp&sny.
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Neméme jasnou piedstavu, jak se zménili rodi€e zr. 1991/2 vi¢i t€m zr. 2003,
a miizeme se jen dohadovat.'?! Zda se, Ze role matek narostla a role otcii se zmengila: matky,
1 kdyZ délaji n¢kdy nejnizsi, ptileZitostné prace, vstupuji do profi-volby €ast&ji, jiné jsou zase
aktivni ve zmé&nach vlastni profesni drahy. Celkové jsou rizné rekvalifikace ¢ast&jsi nez dfiv,
i kdyZ uZ nejsou vZdy vedeny vidinou podnikéni. Specidlni antropologickou konstantou je
snaha chlapcl rozvedenych matek vyvazat se nebezpecnymi a vzdalenymi misemi nebo se
alespori jako ostatni hosi, volici identifikaéni pdl, pfihlasit do isosexualniho muzského spolku
automechaniki, zatimco maminky by je rad&ji vidély jako pro-rodinné kuchare-cisniky.

Obecnéj$i tématické bloky profi-volby (ekonomie, technika, uméni a vzdélani jako
takové) jsou reprodukovany nejcastéji a zhruba stejné v Nové a Staré Zelené 8kole, nejméné
v Hnédé (nabidka pfitazlivych profesi rodi¢u je zde trochu mensi a des-identifikované déti
voli pomé&rné €asto podle vlastni sublimace). Konkrétni profese, kde se téméf pfebira rodinna
tradice, se nejvice dédi ve Staré Zelené — viz téZ piedstavu rodinnych firem (soucasné déti uz
podnikat téméf neplanuyji).

Co se role rodi¢t ne jako reprodukce, ale uZ jako interakce s détmi tyce, asi
nejsamostatnéjsi jsou v rozhodovani déti z Hnédé 3koly, jeZ jsou také nejméné Casto pod
vlivem rodi¢t, nedostavaji se s nimi moc ¢asto do sporu a spi$§ ho vyhravaji. Ve Staré Zelené
jsou dé&ti velmi malo samostatné, ¢asto pod vlivem rodi¢d a ve sporu s nimi nejméné — navic
ho jest¢ malokdy vyhravaji. V Nové Zelené jsou samostatnéjsi neZ ve Staré, ale pod Castym
vlivem rodi¢i a ve sporu s nimi nejéastg&ji ze tii t¥id, pfi¢emz ho docela Casto i vyhraji.

Antropologicky konstantné se rodiCe snaZi, aby dit€¢ mélo vy38i a S§irSi vzdélani,
zatimco déti maji tendenci postupovat opa¢né, tj. vstupovat na stale nizZsi instituce, jen kdyz
udrzi svou specializaci. Historicky je toto pfani rodi¢d stale Castéjsi, ne oviem tak masivné
v niZz§im sociokulturnim prostiedi (ne tolik v Hnédé tfid€).

Riziko této niz§i cesty déti pii specializaci spo€iva v minuti jadra profese: poc€itace jen
opravovat nebo prodavat misto je programovat. NiZ3i cesta p¥i snaze pokradovat na VS (asto
OA misto G)'* déla dojem thybného nakladani s asem (pak se budu ugit, ted’ ne; VS
zvladnu, G ne). V obojim pfipadé se objevila asi zbyte¢né nizka volba (a n€kdy ji bylo ihned,
ne po roce, litovano: ,,mél jsem jit na t&z8i skolu‘).

Antropologickou konstantu pfedstavuje ontogeneze profi-volby v jejich hlavnich
rysech:

Volby délime (¢inime to Casto velmi spekulativné) na Cisté sublimace, na tvorbu
symptomu podle symbolické identifikace s rodi¢em (a téZ ptime&s v imaginarni identifikaci, t;.
s idealnim ja) a na reaktivni vytvor, ambivalentné vyjadiujici n&jakou pudovou tendenci
a sou€asné obranu proti ni.

Typické skupiny profesi se zminénym pravdépodobnym nébojem se pak zdaji
vyskytovat v péti udobich psychosexualniho vyvoje: 1. vuzavirdni oidipského konfliktu
hlavné na konci MS a v 1. tfid& ZS — riizné, relativné &istsi sublimace jako pilot a kosmonaut
u chlapch, reaktivni vytvory nebo identifikaéni symptomy jako policgjt u chlapcq,
zvérolékarka a zdravotni sestra nebo ucitelka u divek; herecka a zpévacka pak za silné
pfimesi imaginami identifikace; 2. v obdobi latence — spiSe sublimace, taZzené zvidavosti, jako
napf. potdapéc, archeolog (u obou pohlavi), u chlapci jiz pocitace, u divek &asto prodavacka
asi s identitnim (co ma pro mé cenu, co mé&nit — u chlapci ve sbirkach) a s identifikaénim

"'V souboru bylo v tomto ohledu vyjime&né vyjadreni jedné Zatky, ktera otce oznatila za &lov&ka starsiho a za
osobu vlastng témé&f minulé doby a reZimu.

122 Obias asi i n&kteti rodie OA misto G podporuji ve snaze, aby dit& bylo uz po S$ ,n&co. Také samoziejmeé
existuji 1 velmi autentické volby OA, opravdova touha vzacngji bud’ po kSeftu (neminime pejorativng) nebo
tast&ji po kanceldFi a styku s lidmi.
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(rolovym) aspektem; 3. v morélni prepuberté (od 4. tfidy) — jednak asi s reaktivnimi vytvory
v polarit€ (policista vs. gangster), jednak (podle M. Rendla, 2003) profese, nabité slavou
v imaginamni identifikaci (sportovec a herecka, zpévacka); 4. v puberté s vrcholem v 6. a 7.
tiid€ — Casto jakysi navrat nékterych reaktivnich vytvoru z Oidipa jako zvérolékarka, zdravotni
sestra, u obou pohlavi policista, nové&ji servirka, masérka, regulujici néjak probuzenou
sexualitu, dale identifikaéniho vyznamu nabyvajici (a spiSe z latence pochézejici) automecha-
nik vs. kuchar-¢isnik; 5. v ,realistické* postpuberté od 8., n€kdy 9. ttidy — n€kdy odbouravani
pubertalnich voleb a n€kdy i zp&tné pievladnuti starych, koni¢kovych sublimaci nebo strzeni
reaktivniho aspektu z volby kompromisem, resp. sublimaénim, zduchovriujicim posunem
(misto tanecnice pézujici vpfedu ndvrharka v pozadi).

I jednotlivé tfidy lze — v hrubosti aZ zkreslen¢ — charakterizovat uvedenymi psycho-
logickymi pojmy: sociokulturné nejniz§i Hné€da je pomémé silnd sublimacemi za des-
identifikace od rodi¢h a za odvrhavani né€kterych pubertadlnich voleb, pfi¢emZ imaginirni
identifikace se zde projevuje spi§ v podcefiovani se; Nova Zelena se vyznaluje pravé roz-
sahlou imaginamni identifikaci, kterd je zde navic pfitomna i v podob& viemocné expanziv-
nosti (fantaskngj$ich napadd); pro Starou Zelenou byla typicka velmi silna symbolicka
identifikace s rodi¢i, kde n&které sublimace (u nejmensich chlapci) snad je$t€ ani nebyly
pofadné zasaZeny pubertou a kde byla dost pfijimana imaginarni pfedstava rodi¢u.

Neni ale takovy popis tim nejbandinéjsim klisé? A sice: socialné zocelené déti si jdou
za svym, autentické jak romantizovani Nezvalovi proletafi; budouci radoby elita je fanfa-
rénské, ale jsou to nepevni maminéini mazanci; a diiv, jo dfiv, to je$t¢ drZela rodina
pohromadgé, a tata se synem a mama s tatou, vSak taky tata, vzteklej téta, to byl holt n€kdo...

NEKTERA DOPORUCENI

Praktické komentafe k prib&hu profi-volby adresujeme (spise nez rodi¢tm) Skole,
kterd byla i mistem vyzkumu, byt’ vime, Ze jeji redlnd role miZe byt jen omezend a Ze je
nesmyslné pozadovat od ni vie.

Zda se ze v roviné informovani nemaji rodi¢e ani Zaci problém: poucuji se UspéSné
v broZurach seznamu 8kol, které n€kdy slouZzi jako inspiromaty (tahle $kola, podobné jako
jméno z kalendafe, by &lov&ka nenapadla), moZna &astéji ale jako indikace pro vy3si, zejména
viak niZi cesty vedouci k analogické specidlni destinaci (elektro na OU misto na SS). Co by
se ale mohlo ukazovat klientim vice, jsou zéakonitosti prichodu systémem, zejména pro
dostani se na VS (vzdy z G pravdépodobngji nez z OA), a pak moZny kone¢ny rozdil tohoto
prichodu: zachova se jadro profese pfi sniZeni cesty? Co kdyz se zdk OU nenauci pocitale
programovat, ale jen hrub& opravovat? Je§té vyrazn&ji: malif pokojii nebude nikdy ani maliF
ani architekt.

Samo zahlédnuti profese pii navstdvé instituce neni moznd podstatné jen nyni, na
konci 8. a na zadatku 9. tfidy, ale jako imprintig uZ vétSinou a vyrazné&ji v obdobi latence:
tehdy by se mozna me&ly exkurze Casto délat. V postpubert® ma ,,nazor, flash do profese
n€kdy az odstrasujici u€inek — &ehoz by §lo patrné vyuzivat k odbourani nékterych nepiilis
zralych pubertalnich voleb (ale pro budouci vztahy s ditétem je asi lepsi nechat ho jednat
podle svého, nez aby cely Zivot litovalo, Ze se nechalo zmanipulovat).

Je asi vhodné, aby Zaci dg&lali ast&ji pfijimaci zkousky neZ se dostavali na stfedni
§koly ,,na prospéch®. Je mozné, Ze by pii pfipravé byli strZeni i n&jakou oblasti §kolni latky
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Cast€ji neZ dosud. Asi by se m&ly zkousky trénovat nanecisto. Soucasné s tim by déti m&ly byt
varovany pied odmitnutim zkousky a slibovanim si, Ze pozdé&ji, na SS ,,zaberou®, aby se
dostali na VS. TaktéZ je vhodné, aby rodi¢e dokazali nabidnout détem jinou mozZnost des-
identifikace se od nich neZ je sniZeni ambice, odmitnuti (idajného) rodi€ovského precetiovani
jejich schopnosti.

Problém je s intelektudlnim ovzdu$im na Skolach po odchodu Zzékd na dlouhd
gymnézia a pfi nastupu puberty. Skola d&ti bavi ¢im dal miii a zistavaji v ni stale déle: pfitom
je ale prodlouZeni doby dobré k odbourani nékterych pubertalnich voleb a k vyvazani se z vli-
vu rodi¢li na rozhodnuti. Sama hlavni vyuka se uzavira podle naseho cynického pfesvédéeni
moZné v 5., vzasadé ve 4. tfidé: to nejintelektualngjsi, Cisty kéd gramotnosti v podobé
trivia'?® byl zvladnut v prvnich Skolnich letech; k tomu se pfida ,,algebra® v Sirokém slova
smyslu, tj. operovani se vzorci a dosazovani do nich v nejriznéjsi podob€, nejen v mate-
matice, ale i v ¢esting, chemii, pfipadné cizim jazyku (tento material nebyva ovSem pfili§
vyuzivéan); poslednim uenym obsahem je jazyk sam, lexikalni zasoba, gramatika a celkové
vyjadfovani, které v pfizniv&j$im ptipadé ziskd nové parametry z psaného stylu — toto
obohacovani probiha pfirozené i na 2. stupni. Toto obdobi, i kdyZ zGstava $kolnim veékem, je
kognitivné€ syceno pfedevsim individualnimi a v zasadé mimoskolnimi koni¢ky. Pravé s nimi
by se mé€lo operovat v n€kolikerém sméru.

Mame zde jednak velky zajem klukd o pocitace. Mym prvnim sklonem bylo varovat
pfed pfecenovanim tzv. poditatové gramotnosti. Nicméné se ve vyzkumu ukazalo, Ze miiZe jit
o stejné ranou a autentickou sublimaci jako zajmy umélecké, femeslné, jinak technické nebo
sportovni.'** Pfitomnosti kédi se miZe vyborng vazat na skolni ,,algebru“ (a n&¢kdy dokonce
plnit ur€itou identifika¢ni funkci v puberté: pocita¢ jako uidajné jediné stvofeni, co Vaskovi
rozumi; k vyvoji viz Dovétek). Asi je ale vhodné spojovat gramotnost uvnitt kéda 1 s formulo-
vanim napojeni t&chto kodt na piirozeny jazyk, vymezujici filozofii poéitade a slouZici
k meta-analyzam jakoby intuitivni &¢innosti. Podobné je vhodné pro umélecké profese, ty
nejstastnéjsi volby, ukazovat, jak vyZaduji jazykovou konceptualni praci, referovani o tom, co
délam, i Gstni prezentace vlastniho dila publiku.

Idealni je, kdyZ Zak sam zjisti, Ze potfebuje pravopis, jako Linda J., kterd se ho v po-
slednim roce ucila tajné pod lavici (aby ned€lala chyby ve svém tvur¢im psani). Jinak je
ovSem patrn¢ vhodné koni¢ky z4kd tak od 7. tiidy mapovat a ukazovat jim souvislosti ke
Skolni latce, resp. to, co by jes§t& potiebovali a co $kola také uéi. Zde by asi stalo za to uvazo-
vat o0 nedavno je§t€ modnim, nyni uz méné zmittiovaném projektovém vyucovani: podle nasich
znalosti psychického vyvoje by na 2. stupni bylo vhodné&jsi neZ u dostate¢né motivovanych
a vlastné s abstrakeci si vystacicich mlad$ich déti.

Intelektualizaci nahrava do ur¢ité miry také ,realismus* postpuberty, ktery v n€kterych
pfipadech bud’ vraci do centra zajmu ditéte jeho pGvodni koni¢ky, nebo nékdy pubertilni
volby (napf. zdravotni sestra, zvérolékarka, masérka, tanecnice, policista) nahrazuje novymi a
n€kdy jakoby zduchoviiuje, tedy dal sublimuje (napf. spisovatelka, novindF, lingvistka,
navrharka, pravnik, psycholog): je napadné, Ze se zase objevuje nékolik profesi ,,papirovych®.

' Gramotnost predstavuje nakonec nejzfetelngjii a nej&istsi sublimovanou &innost, jak jsme po ni volali v roving
profesi.

124 7 psychologického hlediska predstavuje udeni se poditaci jeden z nejvétsich balikli kognice, ktery mladi muzi
zvladnou; antropologicky a sociologicky je obdivuhodné, Ze se to v&tSinou d&je pfes neformalni zajmové
skupiny, cestou grass-roots, kdy se navic sdruzuji a organizuji fandové nejriizng;sich oborti.
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DOVETEK: PO ROCE STREDNI SKOLY

Zde se opirame 16 rozhovorl z ¢ervna 2004 pouze se zéky Hn&dé¢ Zkoly, celkove
sociokulturn& nejniz§i (ale jinak velmi pestfe namichané jednotlivci) a povaZované i mymi
kolegy za ,,star$i* nez jejich Zaci (od pohledu).

Vysledna situace je interakci novych socialnich podminek a psychickych tendenci
a tenzi. Nejobecngji fe€eno, touto interakci doslo k p¥echodu z postpuberty do adolescence.
Nebyla viak pfitom ztracena stard ani nalezena nova harmonie:'® vedle nezvladéni nové
Skoly (doucovani, reparaty, propadani, zanechani studia) pfibylo krizovych jevli somatickych
(nemoci, inava, spani po navratu ze $koly), psychosomatickych (série nemoci dychaciho
ustroji, operace), socialng a psycho-patologickych (moZna brani leh¢ich drog, n€kdy vyostfeni
konfliktu s rodigi, spontanni — a velmi moudré a introspektivné pfesné — navstévy u psy-
chiatra); zplsobu jejich feSeni ovSem pfibylo také. D&la to dojem, Ze krize latentni, drZena
pod pevnou vnéj$i kostrou zakladni $koly, propukla narazem o realitu do manifestni, ba akutni
podoby: identita ptestala byt chranénou.

Vétdina 24kl ve zp&tném pohledu ostatné naznaduje n&jaké predrzeni na Z8 a ,,ponor-
ku* pfi schiizkach za slavnymi iniciaénimi paneldky. To neznamena, Ze by na starou ZS ana
staré kamarady Zaci zanevfeli: vzpominaji na minulost v dobrém a rozhodné jako na ,,leh¢i*
tidobi udeni i Zivota, ob&as ZS nav§tévuji (pfi netispéchu na SS z pragmatického divodu:
obdrZet zde novou pfihlasku pro druhy pokus); mezi kamarady se ob¢as ud€la novy vybér (na
zaklad€ nového stavu identity), ale vybira se téméf Castéji ze starych nez z novych spoluzakl
(i se vSichni rozjizdg€ji po skon&eni $kolniho dne domi, do starych spadovych uzemi svych
Z8). Nostalgie piekraduje pramér jen v piipadé Pavla: ten po anginach a spile v nemocnici
konéi automechanika ze zdravotnich divodi (v pololeti propadal) s tim, Ze do t€hoZ oboru'%®
nastoupi v budoucim novém bydlisti mimo Prahu — koupi si motorku a bude jezdit za starymi
kamarady, s nimiZ nyni travi dny hranim fotbalu (dokonce s nimi zkousel chodit na 3kolni
t€locvik!) a vracenim se za panelaky: signifikantni oviem je, Ze témito kamarady nejsou jeho
byvali spoluzaci, ale o rok mladsi sou¢asni devataci, jest€¢ aktualni Zaci ZS, mezi nimiZ si
nagel i divku.

V dob¢ konani rozhovoril nebylo jesté o osudu nékterych interviewovanych definitivné
rozhodnuto.

Lenka kon¢i (patrmé& bez propadnuti!)’“’ na vefejnospravni 3kole pro EU, kam $la na
naléhéni rodi¢d: podafilo se ji prokazat jim, Ze tam byt nemiiZe, Ze z ni nebude , kancelafska
my3¥,'®® a odchazi na kucharku-servirku s Misou B., svou blizkou kamaradkou;

Misa B. kon¢i cukrafku, kam se dostala ve vleku Veroniky; musela by se moc ufit a
vstavat ve Ctyfi na praxe, coZz by zvladla, ale jen kdyby ji to bavilo, rad&i pijde na druhy
pokus na kuchafku-servirku, ted’ ve vleku Lenky; mladistvd maminka, ktera se v dcefi vidi
jako ve své mlads$i podobg, a to spi¥ v podob& profesionédlni Zeny neZz v podobé& nositelky
néjaké rodinné profese, ji k tomu dava podporu;

Veronika chce vytrvat na cukrdfce, ale jen kdyzZ se ji podafi vyhnout se reparatu, kde
se boji poniZeni (a sloufeni uili¥t: budou ,namysleni*); s pomoci zveni pfisla vychovna

127

'8 Jak se to p&kné& pojmenuje a lehko ekne: , postpuberta pfesla v adolescenci...”

126 Obor ho v roviné ,,d&lani rukama®, ,,hrabani se v autech® velmi bavil. Ne oviem u¢eni a ne novi spoluZaci.

127 propadala v pololeti, ale bez zlep3eni znamek by ji rodite nedovolili ud&lat si piercing (jaky nosi jeji oblibena
Misa B.)

128 Rodike jsou ptitom docela dobrodruzni: matka je policistka (byvala ucitelkou MS) a ve své druhé identité jsou
s otcem klubovi motorkari.

227



poradkyné ze staré Skoly, Veronika sama si pod odchodu Misi na$la oporu v nové kamaradce,
s niZ by se piipadné pfemistily jinam; nejrad€j by se dostala z kurately babicky;

Petr mozna propadne po dlouhych absencich a bude opakovat prvni rok truhlare,
oboru, vi¢i kterému nema, zda se, ani moc pro ani moc proti; po drsném srovnani do late
otcem se chce ,,jenom vyucit a nedopadnout spatné, jako néjaky dementi*,

Tomas nechava mechanika elektromechanickych zafizeni, ktery byl na n&j p¥ili§ t&zky
a za pomoci maminky, kterd nemluvného a téme&f nemluviciho chlapce chrani, odchéazi na
kuchafe-CiSnika, na stejné ucilidté spolu s divnym kamaradem Kamilem (ten kdysi propadl,
nyni Tomase dohnal);

Kristyna se na OA drzZi, douovani matematiky pomohlo smazat pololetni pétku, ted’
se ale boji, Zze nedoZene potiebné lekce, ,level” v psani na stroji; stale lituje, Ze nezkusila
zdravotni dietni sestru, ale OA chce dodélat a pak jit pracovat do cestovky;

Pavia po dlouhych absencich dohani latku a lekce na OA, pry je na ni stra$né t€zka,
neumi se uéit, ptitom ji vdy zélezelo na dobrych zndmkach; nevi, jestli VS n&kdy dosahne;
pfipada si osamocena;

Simona si opravila pololetni pétku z literatury a na OA vydrzi; nejvic se styka se svou
oblibenou MiSou, i kdyZ ta uZ s Lenkou sméfuji jinam; byt Zije nékterymi rodinnymi
starostmi, uchovava si pfedstavu vzdélavaci kariéry a trva na pravnické fakulte;

Vasek K. na vypocetni technice jako mechanik elektrotechnickych zarizeni lituje, Ze na
oboru neni vic poéitatovych pfedmétu (viz vySe poznamku o minuti jadra profese klesanim ze
SOS na OU), ale jinak stfedni Zkolstvi (OU) povaZuje jako jeden z méla za ,,10. tfidu®; pfitom
je vyd&$en vlastni laxnosti p¥i opravovani si znamky;'?® pfemy3li, Ze si ud&la maturitu navic;
1 kdyzZ se nezda byt jesté uplné des-identifikovan, jeho psychicka pohoda se zlepsila: byt silné
moralizuje na adresu svych kouficich, pijicich a fetujicich zndmych, uz kone&né€ zacal po 9. r.
zas chodit ven a pocita¢ uZ neni jeho jedinym partnerem: proZiva dost blizké, témef kazdoden-
ni kamaradstvi se jmenovcem Véclavem,;

Lukas, Vasktv konkurent a byvaly kamarad se dostal o stupeil vy§, na informacni
technologie na SOS ; stejné jako Vasek nesnasi neodborné predmaty,'*° ale jeho rejstiik je vic
omezeny, détsky monomanicky: je to konitkaf, ktery ma i vSechny své kamarady jen jako
hra¢e na internetu (sam zde organizuje klan), o divkach se viibec nezmiriuje; prospéch ujde;

Michaela N. drZi solidni prospéch na OA, horSi neZ na Z8§, ale doufi, Ze v druhaku
bude uz zvykla se uéit; VS (zemédeélku) vzdava, ani uz neni fanynkou do koni; rozesla se po
dvou letech s Petrem, kterého nedokazala uchranit pfed ,,problémy*, navic citila (uZ v 9.t¥id¢€),
Ze chce byt volny; sama je asi v relativné dobrém psychickém stavu;

Karolina prochazi s velmi dobrymi znamkami stFedni integrovanou Skolou postovni
stejné jako pfedtim zakladni $kolou za intenzivni podpory matky a ji naplanovaného reZimu
a Zivotospravy, chvali si nové spoluzaky, vyhyba klukim a pfipravuje se na doucovani
s matematiky na podzim,; t&Si se na praci v kancelafi,

Pavel (viz vy$e) navzdory nechuti k uéeni a touze po viastni dilné jesté stale naivné
a dojemné planuje dal§i vzdélani: ,,Abych udélal néco pro mému, furt chtéla, abych Sel na tu
vysokou...“ (chtéla pry z n&j ,,kravat'dka®);

Radim se nechce pro budoucnost spokojit s ¢isnikem z OU, ale chce si dod€lat matu-
ritu na hotelovce a pak si oteviit klub nebo bar; navzdory dobrym znamkam ho uceni nebavi,
radéji ma praxe nasledované brigddou, kde si vydéld na véci vidy co nejvyssi kvality

12 Opravovani si znamky je instituce, ktera je na stfednim stupni pro Zaky otazkou Zivota a smrti; jsou k placi

vd&&ni kaZdému profesorovi, ktery jim pFileZitost poskytne.

%% Divod odporu k predmétim zaloZenym na &teni a na mluveni na jeho zakladé spotival u obou chlapci
v dyslexii, byt leh¢i formy: u Vaska §lo u nediagnostikovany povrchovy typ s velkou unavou (i pfi &teni
v duchu), u Lukae o hloubkovy typ se $patnym pravopisem a uz pfedtim se §patnou vyslovnosti.
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o divku se zajimal o Pavlu pted rokem a pil;

Linda S. je pomémé GspéSna na verejnopravni akademii, kde ji t&8i, Ze uz ma
neodbomé piedméty skoro za sebou a ted’ ji ¢ekaji ty, z nichZ n€ktery by mohla studovat na
VS (psychologie, sociologie, ekonomie, pravo); na sviij Zivot na ZS pohlizi velmi sebekriticky
a vniting pfijala matku, ba je ji vd&¢n4a, Ze ji honi do ueni; jedina vedle Kristyny (ta uz
né€kolik let s o dost star§im) chodi trvale a intimné s klukem, s vrstevnikem, s nimZ planuje
spole¢nou dovolenou jako tieba MiSa s Lenkou (v isosexuainim pfatelstvi) — i Pavla o ni tvrdi,
Ze se zménila k lep§imu;

Vaclav S. si velmi oblibil malife interiérii jako profesi (tj. odborné pfedméty a hlavné
praxe), ne spoluzaky na OQU, které od $ikany drZi jen hrozba vyloudeni; spise neduzivy autor
stolnich her adaptuje je n€kdy s velkym a pfitaZlivym Vaskem, na kterého se doslovné€ upnul,
pro pocitace; kluci sdileji 1 dalsi koni¢ky a travi spolu volny Cas.

Na zaklad¢ telefonatd a informaci z druhé ruky: jak se dalo o¢ekavat, dafi se dobfe
dvéma §fastnym'®' umé&lkynim (textilnim ndvrhdikim) Adélce a Lindé J., naopak Lucka jako
aranZérka skonéila; David ma jako mechanik elektrotechnickych zarizeni potiZe s prospé-
chem; vZdy $kolné adaptovana Eliska se udrZi na OA, ale snad chce zménit zaméfeni.

Co obsahuji zminéné osudy pro naSe dosavadni vypovédi o profi-volbé jakoZto Zivotni
(identitni) situaci?

Z hlediska uceni a kariéry:

Vétsina zakd povaZuje stfedni stupeti za nesrovnateln€ t&€3i, a vétdina téZ lituje, Ze se
na ZS vic neutila; jednak si mysli, %e znaji mifi neZ jejich novi kolegové a musi tedy latku
dohanét, jednak maji pocit, Ze se neuméji uit a Ze se musi tedy naucit i to, v€etné ziskani
zvyku svij odpor, unavu a nechut’ pfemahat; Ze u€eni bude tak t&zké, vétsina necekala; podle
Michaely N. z OA jsou na tom lip ti, kdo dé&lali pfijimacky a vSechno se museli naufit: to
podporuje nas nazor (viz vyse).

Tento nas nazor o testu, kterému se vyhnuli néktefi nadani Zaci a Zakyn¢ i za smutnou
cenu jit niZ, neZ kam by stacili, musime oviem soucasné ¢asteéné revidovat nebo pfinejmen-
$im doplnit. Zd4 se, Ze velkym a dost zatéZujicim testem je pro Zaky uZ sama stfedni Skola
se svym novym a piisnym reZimem, kdy v pololeti velky pocet déti propada a zbytek jsou
vystraseni, Ze 1 kdyby se na $kole udrZeli, maturitu napoprvé neudélaji. OA nam pfipadala pro
fadu divek unikova a jako pfedstupeit pro VS nevhodna: ale zatim (situace se moZna po
adaptaci upravi) si jich vétsina pieje nejprve dohnat zameSkané kursy a opravit si letos
znamky, pak nékdy odmaturovat: na VS proto nékteré prestavaji myslet.

Signifikantni je zajem o odborné pfedméty a nezajem o pokracovani pfedmét v linii
Z8, coZ se netyka jen uéita s jejich vyznavanim praxe a manudlni préce, ale i studentek OA
nebo Lindy S. na vefejnopravni $kole: je to asi znamenim, e ZS se svou obecnosti d&tem uz
opravdu nestatila podpofit koni€ky nebo potencidlni zajmy, a Ze navic volba profesniho
zamé&feni vyhovuje. A opravdu &asto ano — ale &asto také ne. Zaci se sice vét$inou smifili
s tim, Ze jejich pubertalni volby nebyly naplnény nebo samy ztratily ¢ast své pfitaZlivosti
(policajt Petra a Lenky, uZ dfive zdjem o koné u Michaely N., &asten€ i zdravotni sestra
Kristyny), ale né€které pfesto na zvoleném oboru nevydrZeli: bud’ nestalili (Tomés?) nebo

neméli dostatedny zéjem (MiSa B.) nebo oboji; Lenka chtéla pro rodi¢e udé€lat pokus, ale
schvélné ho zkazila.

! Umélecky zdjem mél na jejich rozpoloZeni dobry vliv jiZ na ZS.

229



Vibec vystupuje uskutetndna profi-volba v 9. r. jako pokus, prvni rdna, kdy se teprve
se zpoZdénim, aZ se cileny objekt doZene, uvidi, jestli nebude potfeba mifit jesté jednou. Nijak
malomest3ti rodi¢e n€kterych déti jsou k nim v tomto ohledu docela tolerantni a vstficni.

Z hlediska vztahu k rodi¢im:

Profi-volba je prvni potadna pfileZitost Fici, Ze uZ nejsem dit& a Ze muj Zivot je miyj;
proto uZ asi samo vyjednavani nutilo odkryt karty a tak pfisp&lo k manifestaci adolescence
(nebyl to jen reZim na stfedni 8kole, ktery krizi spustil). Des-identifikace oviem u viech
zdaleka jeSté neprob&hla a prave v ni se déti nyni celkové velmi lisi, na 3kale od broucka, zne-
hybnéného rodi¢ovskou uzkosti, k rebelovi, neuvédomujicimu si s é&im nesouhlasi, aZ po
téméf dospélou osobu, s rodi¢i vyrovnanou, kvit.

VétSina rodi¢d jako by byla méné malichernych: uz nebaziruji na jednotlivych dobrych
znamkach jako celkové na tom, aby hlavné dit& $kolu dodé&lalo. I kdy? velka &ast d&ti musi
jest€ zachovavat pravidla navratu domd, jsou jim dovolovéany jiné zakazané véci: hodng jich
zdiraziuje jako symbolicky moment, Ze uZ jim rodi€e nezakazuji koutit nebo to aspofi vé&di,
a nic s tim nedélaji; malokdo si oviem pfed rodi¢em, hlavné otcem, zapali.

Je dobfe, Ze si fada déti zalina na brigadach trochu vydélavat a ziskava tak dalsi bod
pro svou samostatnost (n€kdy jako by znackové zboZi bylo hlavni identitni oporou).

Nekolik by jich bylo zvédavych na ,,intr* a jeden platonicky ptemysli o viastnim byté.

Z hlediska vztahu k vrstevnikiim a partneriim:

VétSina zakd s velkou tilevou prohlasuje, Ze byli novymi spoluzaky skvéle ptijati (jako
by si neuvédomovali, Ze se vsichni zpo&atku bali), a to dokonce vy$8imi rodniky; vyloZend
nespokojen je jen Viclav S. (s fyziognomii obé&ti), moc si s ostatnimi neporozumé! Pavel
a dva dlouhé mésice se nikdo nebavil s normalng spoledenskou Kristynou (sed&la sama, jeji
spoluZici do tiidy vstoupili po dvou, po tfech): jinak je popis ,,vSichni se bavi se viema“
(stim, Ze na zakladce to tak ke konci nebylo) tim nejCast&j$im. Nové téidy ani jejich
podskupiny zatim nepodnikaji moc spolednych akci a jen ob&as mezi 2aky vznikd vétsi
kamaradstvi.

Hlavni funkci novych spoluzki je ukazat riizné spoledenské mladeznické styly, jejich
rozmanitost: ta je ve skutednosti moznéa dost mala, jde o zejména o hip-hop vs. néco jiného,
podle Va¥ka, ktery je i s fadou jinych v iZasu nad touto udajnou pestrosti ve srovnani se
zékladkou. Vtip je asi v tom, Ze jednak d&ti nepocit'uji natlak na konformismus jako u spolu-
Zaki na zékladce (kde nechodit za panelaky mohlo byt pocitovéano jako marginalni pozice),
jednak zde moZnd dostéavaji ptiklad i voln&jgiho chovani k autorité (neni piikazem jen ni&it si
zdravi, provokovat a strasit rodi¢e, je moZné byt i bez konfliktu). Na stylu neni podstatna
rozmanitost, ale Ze ho 1ze nosit, pfimknout se k nému nebo ho aspofi citovat.

Celkové se rozdifuje sit’ znimosti, a to nejen diky novym spoluzikim, ale i diky
veétSimu vynucenému nebo tolerovanému pohybu déti fyzickému (dojizdéni do jinych mist
Prahy, moZnost chodit ven do hospod, internetovych kavaren, t€locviden a hfi§t apod.), ale
vyrazné€ i virtudlnimu (Toma§ si na$el holkou v Berouné pry diky Vaclavovu chatovani
s dvojici holek): tim bezesporu roste i ona rozmanitost, rejstik typd, nejriznéjdich kombinaci
sv€tonazorl a zprostfedkovanych kulturnich informaci.

Castetné sem patfi i novi profesofi a mistfi odborného vycviku jako dospéli v jiné
pozici neZ dosud: zde se naslo n&kolik dost vyraznych vzord ne snad k napodobeni, ale
k respektovani az k obdivu, ktery n¢kdy nastupoval docela lainé jako identifika&ni potieba,

nékdy i po pfedchozim zastraSeni (at’ uZ si Simona rad&ji hleda jinou $kolu, fikala ji
profesorka tfidni...).
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Vedle stylotvornych vrstevnikii a respektovanych ucitelii jsou treti oporou des-
identifikace od rodi¢d (cestou identifikace s nékym jinym) partnefi. Nejsou to vétSinou
intimni heterosexudlni milenci, byt ¢ast déti uz za sebou néjaky vstup do normalniho
sexualniho Zivota ma, ale nékdy naopak isosexualni pfatelé, v naSem vzorku u klukd i divek.
Jde opravdu o piatelstvi v klasickém slova smyslu sdileni spole¢ného, jedné duse ve dvou
t€lech: ale jako by zde bylo podstatné i sdileni intimity t&lesné (dvojice ma v duchovni roving
svly dialekt, naprosto nesrozumitelné naraZky na spoleéné proZitky a na jejich byvalé své
komentéate, ale kromé& toho v t&lesné roving pije z jedné lahve, citi svij pot, ba vétry, pozoruje
svou vyraZku a po€ita si lupy). Jakoby do podobného trvalého a intimniho vztahu nebylo
zatim vhodné jit s heterosexualnim partnerem.
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